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Wstep

Ogien jest jednym z podstawowych czynnikow zakldcajacych w bardzo istotny
sposdb przebieg procesoOw zyciowych nieomal we wszystkich ekosystemach
roslinnych. Pozary to jedna z najgrozniejszych klesk, dotykajacych takze lasy. Coraz
czgsciej sa one traktowane rowniez w szerszym aspekcie, jako klgska ekologiczna.
Wynika to z istniejacego od wielu lat stalego trendu wzrostu liczby pozardéw i
wielkosci powodowanych przez nie strat. W Polsce blisko 80% laséw jest w duzej
mierze zagrozona pozarami. Wedlug danych European Forest Fire Information System,
prowadzonego przez Wspdlnotowe Centrum Badawcze w Isprze (Wlochy) Polska
plasuje si¢ na trzecim miejscu (za Portugalia 1 Hiszpaniag) pod wzgledem Sredniej
rocznej liczby powstajacych pozaréw oraz na 6smym, biorac pod uwage powierzchnie
nimi objeta.

Raport przygotowany na potrzeby projektu pt. ,,Ogien w lesie a przyroda —
podniesienie §wiadomosci mieszkancoOw terendw wiejskich w zakresie zapobiegania
pozarom lasu” koncentrowa¢ si¢ bgdzie na przedstawieniu problematyki zagrozenia
pozarowego laséw poOtnocno-wschodniej Polski, obejmujacej wojewodztwa:

mazowieckie, podlaskie, warminsko-mazurskie 1 kujawsko-pomorskie.



1. Ogolna charakterystyka wojewodztw

Ogodlnej, krotkiej, charakterystyki wojewodztw dokonano w oparciu o aktualne

dane GUS, biorac pod uwage te dane, ktore wiaza si¢ z tematem raportu lub beda

stuzyly do dalszych analiz. W tabeli 1 przedstawiono informacje o powierzchni

geodezyjnej wojewodztw, wedtug kierunkow ich wykorzystania.

Tabela 1. Dane

o powierzchni

wykorzystania (GUS 2008)

geodezyjnej

wojewodztw  wedlug  kierunkoéw

Wojewodztwa
Stan na 2009 Jm. Kraj kujawsko- warminsko-
somorskic mazowieckie | podlaskie maurskic

Powierzchnia geodezyjna wedlug kierunkéw wykorzystania
ogolem ha| 31267 938 1797 169 3555819 2018701 2417346
uzytki rolne ha| 18 980 740 1181 581 2455055| 1223448 1331200
grunty le$ne oraz ha
zadrzewione 1
zakrzewione razem 9496 122 435319 835983 635533 775 657
grunty zabudowane i ha
zurbanizowane 1529 364 80 815 180 458 72 907 85903
uzytki ekologiczne ha 33 890 4972 1599 1 820 2207
nieuzytki ha 485470 42 373 36 082 55598 76 946
pozostate ha 742 352 52 109 46 642 29 395 145 433
Wykorzystanie powierzchni w %
uzytki rolne % 60.7 65.7 69.0 60.6 55.1
lasy % 29.6 23.7 22.6 30.8 31.1
tereny mieszkaniowe % 0.9 0.9 1.1 0.4 0.5
tereny przemystowe % 0.4 0.3 0.3 0.1 0.1
tereny rekreacji i %
wypoczynku 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1
nieuzytki % 1.6 2.4 1.0 2.8 3.2
pozostate % 4,8 6,8 5,9 5,2 9,9




Wojewoddztwa, w ktorych realizowany begdzie projekt zajmuja taczna powierzchnig
9 789 035 ha, co stanowi 31,3% powierzchni kraju. Grunty le$ne oraz zadrzewione 1
zalesione obejmuja 268 249 ha (28,2%), uzytki ekologiczne 10 598 ha (31,3%), a
nieuzytki az 210 999 ha, czyli 43,5% powierzchni Polski.

Dane dotyczace liczby mieszkancow zawarto w tabeli 2. Tereny czterech
wojewodztw zamieszkuje 9 908 099 osdb, co stanowi prawie 26% ogodtu mieszkancow
Polski. Z tej liczby 3 706 558 to mieszkancy wsi. W wojewddztwach kujawsko-

pomorskim, podlaskim i warminsko-mazurskim okoto 40% o0s6b mieszka na wsi.

Tabela 2. Dane dotyczace liczby mieszkancow wojewodztw (GUS 2008)

Wojewodztwa

Stan na 2009 Jm. Kraj kujawsko- warminsko

pomorskic mazowieckie | podlaskie mazurskic
Ludnos¢ wg miejsca zamieszkania i ptci
ogotem
ogblem osoba 38 167 329 2 069 083 5222167 1189731 ( 1427118
mezezyzni osoba 18 428 742 997 968 2497 821 579 247 695 542
kobiety osoba 19 738 587 1071115 2 724 346 610 484 731576
W miastach
ogotem osoba 23278 187 1256730 3374711 715761 854 339
mezezyzni osoba 11 022 659 592011 1577 574 339 883 406 354
kobiety osoba 12 255528 664 719 1797 137 375878 447 985
na wsi
ogotem osoba 14 889 142 812 353 1 847 456 473 970 572779
mezezyzni osoba 7 406083 405 957 920247 239 364 289188
kobiety osoba 7 483 059 406 396 927209 234 606 283 591
Gestos¢ zaludnienia
Ogodtem tys. 12.20 11.51 14.64 591 5.92

0s6b/km’

W mazowieckim o 5% mniej. Ggstos¢ zaludnienia w wojewodztwie podlaskim i

warminsko-mazurskim jest prawie dwa razy mniejsza, w poréwnaniu do S$redniej



krajowej. Natomiast w mazowieckim jest wyzsza, a w kujawsko-pomorskim troche

nizsza. Informacj¢ o liczbie 0s6b pozostajacych bez pracy zawiera tabela 3.

Tabela 3. Stopa bezrobocia w wojewodztwach (GUS 2008)

Wojewodztwa
Stan na 2009 J.m. Kraj kujawsko- warminsko-
pomorskic mazowieckie | podlaskie mazurskic

Bezrobotni zarejestrowani wg plci i miejsca zamieszkania
ogotem
ogotem osoba 1 892 680 134 127 224 480 61169 109 181
zamieszkali na wsi | osoba 832914 59 886 101076 20 428 53 860
mezczyzni
ogblem osoba 926259 62 022 116 530 33020 52 847
zamieszkali na wsi | osoba 405 908 27 191 53067 11235 25 639
kobiety
ogblem osoba 966 421 72 105 107 950 28 149 56 334
zamieszkate na wsi | osoba 427 006 32 695 48 009 9193 28 221
Stopa bezrobocia (rejestrowanego)
ogotem % 11,9 15,8 9,0 12,6 20,1
Stopa bezrobocia wg plci
ogodtem % 8,2 10,4 6,0 7,1 8,5
mezezyzni % 7,8 10,2 5,8 7,2 7,3
kobiety % 8,7 10,6 6,2 7,0 9,9
Stopa bezrobocia wg miejsca zamieszkania
ogodtem % 8,2 10,4 6,0 7,1 8,5
miasta % 8,3 10,9 5,8 8,7 8,2
wies % 8,0 9,6 6,4 4,7 8,8

Stopa bezrobocia, z wyjatkiem wojewddztwa mazowieckiego jest wyzsza od
sredniej krajowej. W wojewodztwie warminsko-mazurskim wynosi az 20,1%, a w

kujawsko-pomorskim 15,8%; w podlaskim jest 0 0,7% wyzsza od sredniej krajowe;.



2. Charakterystyka gruntow leSnych

Lasy w omawianych wojewodztwach zajmuja powierzchnig 2 622 675,8 ha, z
czego 1 894 604,2 (72,2%) to lasy bedace w zarzadzie Lasow Panstwowych. Wlasno$é
prywatna stanowi 632 132.4 ha lasu (24,1%). Pozostale 3,7% powierzchni les$nej to
lasy innych wtascicieli. Lesisto$¢ analizowanego obszaru w wojewddztwie podlaskim
1 warminsko-mazurskim wynosi 30,4% 1 jest wyzsza od $redniej lesistosci w kraju. Dla
dwoch pozostatych wojewddztw jest ona zdecydowanie ponizej $redniej krajowe;.

Szczegdlowe dane przedstawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Dane o gruntach le§nych w wojewodztwach (GUS 2008)

Wojewodztwa
Stan na 2009 Jm. [ Kraj kujawsko- o | warmifisko
pomorskic mazowieckie | podlaskie mapurskic
Powierzchnia gruntow lesnych
ogotem ha [ 9295 641 428 586 814 029 624 026 756 035
Publiczne Skarbu ha
Panstwa w zarzadzie LP 7268 578 376 590. 428 230 388 995 700 789
Prywatne ha [ 1654996 46 666 346 468 196 948 44 050
lesisto$¢ w % % 29.1 233 22.6 30.4 30.4

Na terenie czterech wojewodztw znajduje sig:

= 5 parkdow narodowych, w tym cztery w wojewodztwie podlaskim,

= 472 rezerwaty,

= 22 parki krajobrazowe,

= 118 obszarow NATURA 2000, w tym: 50 objetych dyrektywa ptasia 1 68

objetych dyrektywa siedliskowa.

Wymienione wyzej obszary chronione zajmuja faczna powierzchnig¢ 3 281 409,6 ha.
W tabeli 5 przedstawiono, w podziale na wojewodztwa, informacje o liczbie i
powierzchni obszaréw, ktore ze wzgledu na swoje walory powinny by¢ objgte

szczegblna ochrona, w tym 1 ochrona przed pozarami.



Tabela 5. Obszary chronione w wojewodztwach (GUS 2009)

Wojewodztwa
Stan na 2008 J.m. [ Kraj kujawsko- warminsko-
pomorskie | mazowieckie | podlaskie | mazurskie
Parki Narodowe | szt 23 1 4
Parki Narodowe Powierzchnia| ha| 314500 38476,1 92089,8
Rezerwaty | szt 1441 95 180 93 104
Rezerwaty powierzchnia| ha| 173600 17789 18222 23684 30013
Parki Krajobrazowe | szt 120 8 5 3 6
Parki Krajobrazowe
. . ha| 2513800 215462 168150 83532 139399
powierzchnia
Obszary Natura 2000 szt 626 26 36 25 31
Obszary Natura 2000
. . ha | 8402958 209143 535783 | 1074497 635170
powierzchnia
Obszary Natura 2000 Ptasie | szt 211 7 15 12 16
Obszary Natura 2000 Ptasie
. . ha| 5511820 157619 423086| 579415 547128
powierzchnia
Obszary Natura 2000
Lo szt 415 19 21 13 15
Siedliskowe
Obszary Natura 2000
Lo . . ha| 2891138 51524 112697 495082 88042
Siedliskowe powierzchnia

Charakterystyki

obszarow lesnych dokonano analizujac podstawowe czynniki

wplywajace na zagrozenie pozarowe, to jest udzial siedliskowych typow lasu, klas

wieku 1 gatunkow drzew panujacych. Dane zaprezentowano w tabelach 6, 7 1 8.

Tabela 6. Udzial procentowy powierzchni siedliskowych typow lasu (SILP stan na

2008)

Wojewddztwo BMsw |BMw |Bs |Bsw |Bw |L1 [LMs$w |L§w |Pozostale
kujawsko-pomorskie 284 0.7[{03(37.6(0.0{0.2| 189 8.5 54
mazowieckie 254 4.0|1.1(29.8] 1.5|]0.1] 21.8| 6.6 9.7
podlaskie 321 2.5(0.1{20.4(0.8]10.0| 173]11.2 15.6
warminsko-mazurskie 2831 24]0.1(16.5| 0.4]0.1] 21.7]20.1 10.5
Kraj 248 45|04(224]|1.0/104| 174] 9.0 20.1

Uwzgledniono te siedliska ktore sa brane pod uwagge przy ustalaniu Kategorii Zagrozenia Pozarowego

Lasu (KZPL) oraz ktorych udziat jest wigkszy od 5%



Tabela 7. Udziat procentowy powierzchni klas wieku (SILP stan na 2008)

Wojewodztwo I II I IV |V VI + VII | Pozostate*
kujawsko-pomorskie 12.0( 15.4] 23.5| 20.4| 14.8 10.1 3.8
mazowieckie 9.6] 16.1| 26.6| 24.7| 13.4 4.7 5.0
podlaskie 7.1 18.3| 24.8| 21.0| 13.8 11.8 3.2
warminsko-mazurskie 11.0( 18.8| 27.1| 15.8] 13.0 11.0 33
Kraj 11.0] 17.2| 24.5| 194| 13.7 8.8 5.5

* W tej kategorii uwzgledniono klas¢ odnowienia, klas¢ do odnowienia oraz przestoje

Tabela 8. Udziat procentowy powierzchni gatunkéw panujacych (SILP stan na 2008)

Wojewddztwo So |Sw |Jd |Bk |Db [Gb |Brz |Ol [Tp |Os
kujawsko-pomorskie 84.0( 0.7 0.0 1.3 6.2 0.2| 4.0(3.1] 0.5] 0.1
mazowieckie 79.71 0.5 0.8( 0.2 7.4| 0.2] 5.5(5.3]1 0.3] 0.2
podlaskie 64.2110.11 0.0 0.0 7.9] 0.6 8.0|8.4| 0.2 0.5
warminsko-mazurskie 61.7| 7.6( 0.0| 4.3| 8.7( 0.3]110.3(6.2]| 0.4 0.5
Kraj 69.0| 5.5|2.0] 5.1 7.31 0.3] 5.8(4.3] 0.4]| 0.2

Udzial typow siedliskowych lasu, ktore rzutuja na potencjalne zagrozenie
pozarowe (BMsw, BMw, Bs, Bsw, Bw, LL) jest najwyzszy w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim (67,2%) a w dalszej kolejnosci w mazowieckim (62,4%),
podlaskim (55,9%), a najnizszy w warminsko-mazurskim (47,7%). Srednia krajowa
wynosi 53,5%.

Z kolei najbardziej niekorzystny, pod wzgledem zagrozenia pozarowego, udziat
drzewostanow w wieku do 60 lat (I — III klasa wieku) wystepuje w wojewodztwie
warminsko-mazurskim (56,9%), mazowieckim (52,8%) 1 zblizony w dwoch
pozostatych wojewoddztwach, wynoszacy okoto nieco ponad 50%. Srednia dla kraju
udziatu omawianych klas wieku wynosi 52,7%.

Gatunkiem najbardziej niebezpiecznym pod wzgledem pozarowym jest sosna,
ktorej udzial w drzewostanach w wojewodztwie kujawsko-pomorskim wynosi az 84%,
w mazowieckim 79,8% przy $redniej krajowej 69,0%. W pozostatych wojewodztwach

udzial sosny jako gatunku panujacego jest ponizej Sredniej.



3. Charakterystyka zagrozenia pozarowego lasu

Oceny zagrozenia pozarowego lasow analizowanego obszaru dokonano zgodnie z

rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie

szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (Dz. U. Nr 58 poz.

405 z p6zn. zm.) Zaliczenia lasow do kategorii zagrozenia pozarowego dokonuje si¢

na podstawie sumy punktow odpowiadajacych:

$redniej rocznej liczba pozaréw w okresie ostatnich 10 lat przypadajaca na 10 km?
powierzchni lesnej;

udziatlowi procentowemu powierzchni drzewostanow rosnacych na siedliskach
boru suchego [Bs], boru $wiezego [BSw], boru mieszanego $§wiezego [BMsw],
boru wilgotnego [Bw], boru mieszanego wilgotnego [BMw], lasu tegowego [Lt1]);
sredniej wilgotno$¢ wzgledna powietrza (pomiar z wysokosci 0,5m) 1
procentowego udziatu dni z wilgotno$cia $ciotki mniejsza od 15% o godzinie 9%;

$redniej liczbie mieszkancow przypadajacej na 0,01 km® powierzchni lesne;.

Wedlug przeprowadzonej oceny (ryc. 1) obszary lesne wojewddztw: kujawsko-

pomorskiego, mazowieckiego 1 podlaskiego (obejmujace lasy bez wzgledu na forme

wlasnosci) zaklasyfikowano do I (najwyzszej) kategorii zagrozenia pozarowego lasu.

Wojewddztwo warminsko-mazurskie zaliczone zostalo do II kategorii ($Sredniej)

zagrozenia pozarowego lasu. Zaliczenie obszaru lesnego do okreslonej kategorii

zagrozenia wplywa na organizacje ochrony przeciwpozarowej, decydujac przede

wszystkim o:

" prognozowaniu zagrozenia pozarowego lasu,

= organizacji systemu obserwacji lasu w celu wykrycia pozarow,
= gestosci drog umozliwiajacych dojazd do pozaru,

* wykonywaniu paséw przeciwpozarowych,

» tworzeniu baz sprz¢tu przeciwpozarowego 1 ich wyposazeniu,
= zaopatrzeniu w wodg dla celow gasniczych,

= tworzeniu sieci tacznos$ci alarmowo-dyspozycyjne;.
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Rycina 2. Mapa zagrozenia pozarowego lasu wedtug powiatow
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Na rycinie 2 przedstawiono wyniki klasyfikacji zagrozenia pozarowego lasu dla
powiatow. Wykaz powiatdw nalezacych do analizowanych wojewodztw wraz z

zaliczeniem do okre$lonej kategorii zawiera zatacznik 1.

Klasyfikacja zagrozenia pozarowego lasu wedlug nadle$nictw zostala przedstawiona
na rycinie 3, a w zalaczniku 2 zawarto wykaz nadlesnictw, z podaniem ich kategorii

zagrozenia pozarowego, lezacych w granicach administracyjnych analizowanych

wojewodztw.
NADLESNICTWA WG KATEGORII
ZAGROZENIA POZAROWEGO
Stan na 31 grudnia 2009 T
- -?.!: 5 =
L \iﬁ;{i&o‘!@&‘-‘:?..
Kategorie zagroZenia
potarowego
W (181)
Tl o(198)

W (72

Wydzial Urzadzania Last
1 Geainformatyki DGLP

Rycina 3. Mapa nadlesnictw wedlug kategorii zagrozenia pozarowego lasu

(DGLP 2010)

Do I kategorii zagrozenia zaliczonych zostato 36 nadlesnictw, do II — 61, a do

III — 16 nadle$nictw.
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4. Analiza wystepowania pozarow lasu

Analizg przeprowadzono dla lat 2000-2009 na podstawie danych Panstwowe;j
Strazy Pozarnej, Lasow Panstwowych 1 Gitownego Urzedu Statystycznego. Dane
Panstwowej Strazy Pozarnej obejmuja informacje o pozarach lasu, parkow, lasow
miejskich, terendw niezagospodarowanych oraz traw, bez wzgledu na forme wtasnosci.
Natomiast dane Lasow Panstwowych dotycza tylko pozardéw, ktére powstaly na
terenach bedacych pod ich zarzadem. Stad wynikaja réznice w przeprowadzonych
analizach pod wzgledem réznych cech. Pewne rozbiezno$ci moga wynikac takze z
tego, ze granice administracyjne kraju nie pokrywaja si¢ z granicami jednostek
organizacyjnych Laséw Panstwowych, jak réwniez 1 z nie zawsze kompletnych
danych, np. brak informacji o powierzchni pozaru, wspohrzednych geograficznych
pozaru, sprzecznych danych rejestrowanych w systemie SILP 1 EWID PSP
dotyczacych tego samego zdarzenia, ktére bardzo czgsto wystgpowaly na poczatku

analizowanego okresu (lata 2000, 2001).

4.1. Liczba poZarow i powierzchnia spalona

W analizowanym okresie, wedlug danych PSP, na terenie omawianych
wojewoOdztw powstato tacznie 178 039 pozarow lasow, nieuzytkow, upraw rolnych
oraz pozaréw traw, czyli prawie 26% wszystkich odnotowanych zdarzen w kraju —
tabela 9. Zdecydowanie wigcej powstawato pozarow traw oraz nieuzytkoOw i upraw

rolnych niz pozarow lasu.

Tabela 9. Liczby pozarow ekosystemoéw w poszczegdlnych wojewodztwach (PSP)

Wojewddztwo La’sy* Pozary nieuzytkow i | Pozary Ogdlem
ogoOtem upraw rolnych traw

kujawsko-pomorskie 5589 7251 21154 33994
mazowieckie 23699 37826 33487 95012
podlaskie 4448 5472 7810 17730
warminsko-mazurskie 2488 18244 10571 31303
Lacznie 36224 68793 73022 178039
Kraj 98868 297706 290849 | 687423

* wedhug ewidencji PSP zaliczane sa tu pozary upraw, mtodnikow, drzewostanow II klasy
wieku, drzewostany III klasy wieku i powyzej, inne powierzchnie naturalne, lasy miejskie.
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W tabeli 10 przedstawiono szczegOlowa charakterystyke miejsc wystepowania

pozardéw, a na rycinie 4 procentowy rozktad liczby pozaréw w zaleznos$ci od nich.

Tabela 10. Liczba pozarow wedtug miejsc ich powstania w latach 2000-2009 (PSP)

Wojewodztwo
Drzewostany II kl.
powierzchnie rolne

wieku
Inne powierzchnie

Lasy tacznie
Uprawy lesne
Drzewostany III 1
pow. kl. wieku
naturalne
Nieuzytkowe
Uprawy rolne

miejskie

Mtodniki
Parki, lasy

Trawy

kujawsko-
pomorskie 5589 189 760 752 493 2815| 580| 3880| 3371| 21154

mazowieckie|23699( 720 1758| 3935| 663[15959| 684| 31470| 6356| 33487

podlaskie 4448 53| 793| 1866| 1236| 406| 94| 3546| 1926] 7810

warminsko-
mazurskie 2488 143 312 214 135] 1498| 186 16115( 2129| 10571

Lacznie 36224 11105| 3623 | 6767| 2527|20678|1544| 55011[13782| 73022

Kraj 9886814393113540( 1762110008 |48541 (5156 (241882|55824 (290849
100
90
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‘ BWLasy [OlInne powierzchnie naturalne O Nieuzytki w rolnictwie =~ B Uprawy rolne  E Trawy ‘

Rycina 4. Udziat liczby pozaréw poszczegoélnych rodzajow ekosystemoéw w latach

2000-2009
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W tabeli 11 zawarto dane o liczbie pozaréw na terenach lesnych w poszczegdlnych

latach. W tym czasie na terenie analizowanych wojewo6dztw powstato 15 546 pozaréw

lasu wszystkich form wlasno$ci, a na terenach pod zarzadem Laséw Panstwowych

9 944 pozary - tabela 12.

Tabela 11. Liczba pozarow lasow wedlug wojewodztw w latach 2000-2009 (PSP)

Wojewddztwo | 20002001 | 2002 | 2003|2004| 2005| 2006(2007|2008 (2009 | Ogotem
kujawsko-

pomorskie 378| 104| 251| 381| 280 410 275( 183| 260 252| 2774
mazowieckie | 1038| 376| 987| 1069| 501 1087 933 471| 609 669| 7740
podlaskie 794| 241| 716 564 176 357 595| 190| 169| 240| 4042
warminsko-

mazurskie 1521 61| 124 130| 54 991 160| 53| 49| 108 990
Lacznie 2362 782| 2078| 2144[1011| 1953 1963| 897(1087|1269| 15546
Kraj 124284480 10101 [17088|7006| 1216911828 (8305[9091|9161| 101657

Tabela 12. Liczby pozarow w  Lasach Panstwowych w  poszczegdlnych

wojewodztwach w latach 2000-2009 (LP)

Rok
Wojewodztwo Ogolem
2000[2001[2002[2003[2004]2005[2006]2007[2008]2009

kujawsko-

pomorskie 327| 85| 395| 515| 323| 426| 334| 169| 229| 163| 2966
mazowieckie | cos| 95| 505| 647| 350 504| 420| 222| 356] 412| 4386
podlaskie 198| 69| 139| 194| 77| 135| 105| 48| 65| 116] 1146
warminsko-

mazurskie 213| 87| 195] 272| 122| 193] 168| 57| 61| 78| 1446
Lacznie 1421| 519[1234[1628| 872|1258{1036| 496| 711| 769| 9944
Kraj 5052|2044 (3762|8209 (34454501 [4726(2818(3306(3429| 41292
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Na rycinie 5 przedstawiono czgstotliwo$¢ wystgpowania pozaroOw w przeliczeniu na
powierzchni¢ 1000 ha (tzw. ggstos¢ wystgpowania pozaréw) powierzchni ogdlnej

oraz powierzchni le$nej, zadrzewionej 1 zakrzewione;.

30
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Gesto$¢ wystepowania pozarow

10 +— —
54— -
0

kujawsko- mazowieckie podlaskie warminsko- Kraj
pomorskie mazurskie
Wojewddztwo

O Pozary wszystkich ekosysteméw do powierzchni ogdlnej
B Pozary ekosystemow lesnych do powierzchni ogdlne;j

O Pozary ekosystemow lesnych do powierzchni lesnej, zadrzewionej i zakrzewionej

Rycina 5. Ggstos¢  wystgpowania pozarow  ekosystemow w  poszczegdlnych

wojewddztwach

Wynika z niej, ze najbardziej dotkliwe pozary ekosysteméw lesnych wystepuja w
wojewodztwie mazowieckim, gdyz gesto$¢ ich, w stosunku do powierzchni lesnej,
zadrzewionej i zakrzewione] wynosi 29,3% pozaru na 1 000 ha. Jest ona blisko
trzykrotnie wigksza od $redniej krajowej. Podobnie wysoka jest gestos¢ wystegpowania
pozarow dla wszystkich wyrdznionych ekosystemoéw w odniesieniu do powierzchni
wojewoddztwa. Wynosi ona 26,7 pozaru/1000 ha 1 jest nieznacznie wyzsza od
przecigtnej dla kraju. Najmniejsza ggsto$¢ wystgpowania pozarow dla wszystkich
ekosystemow wystepuje w wojewodztwie podlaskim (8,8 pozaru/1000 ha), zas dla
ekosystemow lesnych w wojewodztwie warminsko-mazurskim — 3,2 pozaru/1000 ha

powierzchni lesnej, zadrzewionej 1 zakrzewionej.
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Na rycinach 6 1 7 dla lepszego zobrazowania ksztaltowania si¢ zagrozenia
pozarowego lasu przedstawiono $rednie roczne liczby pozarow 1 powierzchni spalonej

w Polsce wedlug wojewodztw.

liczba pozaréw
I 920 - 2328
I 685-919
B 457 - 684 3
I 256- 456

Rycina 6. Srednia roczna liczba pozaréw wedtug wojewodztw

spalona powierzchnia
M 65721 - 113297
B 378,77 - 657.20
B 22003 -378,78
[ 17559 - 230,02
—_—
[ 116,41 - 17558

Rycina 7. Srednia roczna powierzchnia spalona [ha] wedtug wojewodztw
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Natomiast na rycinach 8 i 9 przedstawiono $rednig roczna liczbe pozarow
wedhug powiatéw 1 gmin. Ponadto w zatacznikach 3 1 4 przedstawiono liczby pozarow,

powierzchnie spalone oraz S$rednie powierzchnie jednego pozaru odpowiednio dla

powiatow i gmin. Dane dotyczace wystgpowania pozarow wedlug gmin i powiatéw

przedstawiono dla okresu 1999-2008.

liczba pozaréw
B 110-239
B 61-109
I 34-60
[ 16-33
Bl 0-15

Rycina 8. Srednia roczna liczba pozaréw wedtug powiatow
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liczba pozaréw
. 47-77 '
Bl 27-46
Bl 15-26
B 4-14
Bl 0-3

Rycina 9. Srednia roczna liczba pozaréw wedtug gmin

Na rycinie 10 przedstawiono ggstos¢ wystgpowania pozaréw lasu (w
omawianym okresie) w przeliczeniu na 1000 ha powierzchni les$nej, wedhlug
nadle$nictw, a w zalaczniku 5 liczbg 1 powierzchni¢ spalong dla poszczegdlnych
nadle$nictw. Najwigcej pozarow powstalo w Nadle$nictwie Drewnica (765 —
najbardziej ,,palne” nadlesnictwo w Polsce), a w dalszej kolejnosci w nadle$nictwach:
Wioctawek (582), Dobieszyn (356), Lochow (282), Dobrzejewice (281), Dojlidy (241),
Bydgoszcz (215) i Zotedowo (206). Zdecydowanie najwieksza powierzchnie spalona
odnotowano w Nadlesnictwie Drewnica (283,5 ha) 1 Dobieszyn (157,2 ha).
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Rycina 10. Ggsto§¢ wystgpowania pozarow lasu w latach 2000-2009 w
przeliczeniu na 1000 ha powierzchni (§rednio rocznie) lesnej wedtug

nadlesnictw.
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4.2. Rodzaje pozarow lasu

W zaleznosci od rodzaju pozaru lasu (tabela 13) najwigcej pozaréw stanowity
pozary pokrywy gleby (ok. 90% wszystkich rodzajow, obejmujacych 75% tacznej
powierzchni spalonej), nast¢pnie najbardziej grozne pozary catkowite (ok. 9,5%,
obejmujacych 24% powierzchni spalonej), a pozostale 0,5% stanowily pozary

podpowierzchniowe i pojedynczego drzewa.

Tabela 13. Procentowy udziat liczby pozaréw lasu wedlug rodzajow (opracowanie wlasne na

podstawie danych LP)
Rodzaj pozaru
Wojewddztwo pokrywy pojedynczego
podpowierzchniowy | gleby catkowity |drzewa
kujawsko-pomorskie 0,4 89,7 9,5 0,4
mazowieckie 0,8 89,0 9,8 0,4
podlaskie 0,4 91,4 8,0 0,1
warminsko-mazurskie 0,3 89.4 10,0 0,3
Kraj 1,4 85,5 12,7 0,4

4.3. Wystegpowanie poZarow w zaleznosci od typow siedliskowych lasu

W tabeli 14 przedstawiono procentowy udziat liczby pozarow, w zaleznosci od
typow siedliskowych lasu, dla poszczegdlnych wojewddztw. Obliczono takze
wskaznik palnos$ci dla siedlisk, bedacy ilorazem procentowego udziatu liczby pozaréw
na danym siedlisku do powierzchni drzewostanow rosnacych na nim. Dla ogdlnej
liczby pozarow (100%) warto$¢ tego wskaznika wynosi 1. Zatem, odchylenie od tej
wartosci w gore lub w dot, wskazuje na wigksza lub mniejsza od przecigtnej palnosé

danego siedliska (ekosystemu).
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Tabela 14. Procentowy udziat liczby pozaréw wedlug siedliskowych typoéw lasy oraz

wartos$ci wskaznika palnos$ci (opracowanie wlasne na podstawie danych LP)

. BMsw |BMw |Bs |Béw [Bw |[Lt |LMséw [Léw |Pozostate
Wojewodztwo PP .
udziat liczby pozarow
kujawsko-
pomorskie 37,701 0,61 0,67 46,69| 0,06]0,12 9,35| 3,46 1,34
mazowieckie 2322 6,38 4,12|49,71| 4,24]0,04 9,57| 1,36 1,36
podlaskie 39,88 1,16] 1,16 44,54 1,75]0,00 6,84 1,89 2,77
warminsko-
mazurskie 4392 1,97| 0,23] 25,38( 0,58(0,00] 16,80| 7,76 3,36
Kraj 32,24 531 1,76] 37,18| 1,81[0,41] 12,01] 3,51 5,77
wskaznik palnos$ci
kujawsko-
pomorskie 1,33] 0,89| 2,08| 1,24| 3,55]0,62 0,50| 0,41 0,25
mazowieckie 091 1,58] 3,82] 1,67] 2,91]0,59 0,44 0,21 0,14
podlaskie 1,241 0,47] 10,19 2,19] 2,121 0,00 0,40| 0,17 0,18
warminsko-
mazurskie 1,55 0,83] 1,76| 1,54] 1,29]0,00 0,77 0,39 0,32
Kraj 1,3] 1,18] 439[ 1,66] 1,81]1,03 0,69 0,39 0,29

Z danych zawartych w tabeli wynika, Ze najczesciej pala si¢ siedliska

najubozsze (Bs, Bsw, Bw) we wszystkich wojewddztwach, gdyz wartos¢ wskaznika

palnosci przekracza zdecydowanie 1. Najbardziej podatne na ogien jest siedlisko boru

suchego, dla ktorego wartos¢ wskaznika palnosci przyjeta wartos¢ od 1,76

(wojewodztwo warminsko-mazurskie) do az 10,19 w wojewodztwie podlaskim.

Siedliska nieco zyZniejsze (bor mieszany Swiezy i bor mieszany wilgotny)

rowniez odznaczaja si¢ palnoscia wigksza od przecigtnej, jezeli analizowac je tacznie

dla czterech wojewoddztw. Natomiast w zaleznosci od wojewddztwa widoczne jest

zréznicowanie ich palno$ci. Pozostale siedliska sa wyraZznie mniej zagrozZone

wystgpowaniem pozarow.
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4.4. Wystegpowanie poZarow w zaleznosci od gatunku panujgcego w drzewostanie.

Podobna do poprzedniej, wykonano analiz¢ wystgpowania pozarow w
zalezno$ci od gatunku panujacego w drzewostanie, ktorej wyniki przedstawiono w
tabeli 15. Wynika z niej, ze drzewostany sosnowe sa najbardziej zagrozone pozarami

we wszystkich analizowanych wojewddztwach.

Tabela 15. Procentowy udzial liczby pozarow wedlug gatunkdéw panujacych oraz

wartos$ci wskaznika palnos$ci (opracowanie wlasne na podstawie danych LP)

Wojewbdztwo So [Sw [Jd |Bk .|Db' |Gb .|B’rz ol [Tp |Os
udziat liczby pozarow

kujawsko-

pomorskie 929 02| 00| 02| 2,7 0,0] 33| 05| 00| 0,0

mazowieckie 92,3 04| 0,1] 00| 33| 01| 34| 04| 00| 0,0

podlaskie 87,9 52| 0,0] 0,0 24 0,0 39 06 0,0 0,0

warminsko-

mazurskie 81,2 4,6/ 00| 1,0 69 0,0 42 2,0 00| 0,1

Kraj 859 1.8 03] 1,5 56 00| 3,6 1,1 0,1 0,1
wskaznik palnos$ci

kujawsko-

pomorskie 1,1 03] 0,0 02| 04| 00| 08| 02| 0,0/ 0,0

mazowieckie 1,2 09| 02 02| 04| 0,5( 0,6 0,1 0,0 0,0

podlaskie 1.4 0,5 0,0 0,0 03[ 00 05 0,1 0,0 0,0

warminsko-

mazurskie 1,3] 06| 0,0 02 08 00| 04 03[ 0,0 0,2

Kraj 1,21 03] 02 03] 08| 02| 06| 03] 03| 04

4.5. Wystepowanie poZarow w zaleinosci od wieku drzewostanow

Tabela 16 zawiera wyniki analizy wystgpowania pozaréw w zaleznosci od
wieku drzewostanu. Wynika z niej, ze najbardziej palne sa drzewostany najmtodsze (I
klasy wieku), gdyz warto$§¢ wskaznika palnosci dla wszystkich wojewo6dztw wynosi
2,1. Wraz z wiekiem palno$¢ maleje. Dla II klasy wieku wskaznik osiaga wartos¢ 1,2,

dla III klasy wieku — 1,0, dla IV — 0,7, dla V — 0,6. Chociaz analizujac dane dla
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poszczegdlnych wojewodztw obserwujemy zroznicowanie wskaznika palnosci w

danej klasie wieku, z wyjatkiem I klasy, gdy jest on we wszystkich wojewodztwach

zdecydowanie powyzej 1.

Tabela 16. Procentowy udziat liczby pozarow wedlug wieku drzewostanu oraz

wartosci wskaznika palnos$ci (opracowanie wlasne na podstawie danych LP)

VIi
Wojewodztwo I Il 111 1\% \Y starsze
udziat liczby pozaréw
kujawsko-pomorskie 24,3 31,1 18.9 12,0 6,5 7,2
mazowieckie 21,3 18,0 26,1 17,8 8,1 8,7
podlaskie 18,1 17,1 25,4 16,4 16,9 6,1
warminsko-mazurskie 21,2 12,7 38,5 9,3 10,4 8,0
Kraj 25,3 19,4 20,1 12,4 10,5 12,2
wskaznik palnos$ci

kujawsko-pomorskie 1,9 1,9 0,8 0,6 0,4 0,7
mazowieckie 2,1 1,1 0,9 0,7 0,6 1,8
podlaskie 2.5 0,9 1,0 0,8 1,2 0,5
warminsko-mazurskie 1.9 0,7 1,4 0,6 0,8 0,7
Kraj 2,3 1,1 0,8 0,6 0,8 0,9

Podsumowujac wyniki analiz opisanych w pkt. 4.3-4.5 nalezy stwierdzi¢, ze w
omawianych wojewodztwach najbardziej zagrozone pozarami sa borowe siedliska

ubogie, z sosng jako gatunkiem panujacym, w wieku do 40-60 lat.

4.6. Temporalna charakterystyka wystepowania poZarow lasu

Pora roku i miesigc

Charakterystyki temporalnej wystgpowania pozard6w lasu dokonano pod
wzgledem miesigey, dni tygodnia i pory dnia (godziny) powstania pozaru. Na
rycinie 11 przedstawiono procentowy rozktad liczby pozarow lasu w latach 2000-2009
wedtug miesigcy 1 por roku. Pora roku, kiedy powstato 62% wszystkich pozaréw byta
wiosna. Najbardziej palnym miesiacem byt kwiecien (24%), a nastgpnie maj (21%) 1

czerwiec (17%). Latem wystapito 31% pozaréw, najwigcej w lipcu (15%), a dalej w
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sierpniu (9%) 1 wrzesniu (7%). Jesienia 1 zima odnotowano 7% pozardéw, z czego 4%
w marcu. Cecha charakterystyczna ostatnich dwudziestu lat jest to, ze na skutek
postepujacych zmian klimatycznych, czgsto bez$nieznych i cieptych zim, pozary lasu

praktycznie wystgpuja przez caly rok.

30
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‘ O kujawsko-pomorskie B mazowieckie O podlaskie O warminsko-mazurskie B Kraj ‘

Rycina 11. Procentowy rozktad liczby pozaréow w latach 2000-2009 wojewodztwach
wedlug miesigcy
W tabeli 17 przedstawiono dane dotyczace wystgpowania pozaréw w kraju w

zaleznos$ci od miesigey.

Tabela 17. Udziat procentowy liczby pozarow wedtug miesi¢cy (opracowanie witasne na

podstawie danych LP)

I I moj 1Iv V| Vi vl vl IX| X XI| XII

kujawsko-
pomorskie 0,0] 0,0] 3,7| 26,1| 19,2] 18,8] 159| 94| 6,0 0,5 0,2] 0,0

mazowieckie | 0,0| 0,1| 2,7| 23,7| 20,8 17,8| 15,7| 11,7 6,5| 0,6| 0,3| 0,1

podlaskie 0,0/ 0,0] 3,3]23,6|23,7|19,2] 123 82| 81| L,1| 0,6] 0,0

warminsko-

mazurskie 0,0 0,1] 49| 199] 22,0] 15,1| 16,6 8,7| 10,6 2,0/ 0,2] 0,0
Kraj 0,1/ 0,4 7,21 243|17,5] 16,6] 154| 94| 7,6] 1,1| 0,4] 0,0
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Obserwowana tendencja rozkladu procentowego powstawania pozaréow wedtug
miesiegcy w kraju jest zblizona do tendencji odnoszacej si¢ do analizowanych
wojewodztw. Najwigce] pozaréw w Polsce powstaje wiosna (maksimum kwiecien), a

nastepnie latem (maksimum lipiec).

Pora dnia — godzina

O ile brak byto zr6znicowania powstawania pozaro6w w dniach tygodnia, to taka
istotng zalezno$¢ odnotowano dla pory dnia, analizujac godziny wystapienia pozaru
lasu. Z tabeli 18 Wynika, ze najwigcej, bo az prawie 80% pozaréw lasu powstaje

mig¢dzy godzing 11 a 19, a maksimum ich wystgpowania przypada na godzing 14.

Tabela 18. Wystepowanie pozaréw laséw w zaleznosci od pory dnia (opracowanie

wiasne na podstawie danych LP)

Wegonadams

kujawsko-
pomorskie

mazowieckie

podlaskie
warminsko-
mazurskie

Kraj

kujawsko-
pomorskie

mazowieckie

podlaskie
warminsko-
mazurskie

Kraj
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Wynika to z faktu, ze w porze popoludniowej panuja najwyzsze temperatury powietrza,
najnizsza jest wilgotno$¢ wzgledna powietrza 1 wilgotno$¢ lesnych materiatow

palnych, co sprzyja inicjacji spalania.

Dni tygodnia

W tabeli 19 przedstawiono wyniki analizy wystgpowania pozaréw lasu w
zaleznosci od dni tygodnia. Brak jest wyraZnego zrdznicowania wystgpowania
pozaréw w poszczegolnych dniach tygodnia 1 dlatego nie mozna moéwic, ze nasilenie

wystgpowania pozaru przypada na jaki§ konkretny dzien.

Tabela 19. Procentowy wystgpowanie pozaréw lasu w zalezno$ci od dnia tygodnia

(opracowanie wtasne na podstawie danych LP)

., Dzien tygodnia
Wojewodztwo ;
Nd |[Pn Wt [Sr Cz |Pt So
kujawsko-pomorskie 15,1 15,2 13,6 13,0 14,7| 13,5| 14,9
mazowieckie 16,1 14,3 14,7| 14,0 151 13,3 12,5
podlaskie 14,8 17,3 14,5 13,1 13,6 11,5| 15,2
warminsko-mazurskie 143 13,61 14,5 13,7 15,7| 12,9| 154
Kraj 16,1 14,9 14,8 13,1| 14,5( 12,9| 13,6
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4.7. Straty popozarowe

Wskutek pozaréow lesnych ponoszone sa straty bezposrednie zwigzane ze
zniszczonym, badz uszkodzonym surowcem drzewnym oraz zmarnotrawionymi
srodkami finansowymi wydatkowanymi na hodowlg i odnowg lasu. Straty posrednie,
ktore wyrzadzaja pozary, niszczac Srodowisko naturalne, przekraczaja wielokrotnie
szkody bezposrednie. Szacuje sig, ze sa one nawet 6-krotnie wigksze od strat
bezposrednich.

Ewidencjonowane przez Lasy Panstwowe szkody wskutek pozarow lasu
dotycza w zasadzie strat w utraconym surowcu drzewnym. Dane w tym zakresie
Panstwowej Strazy Pozarnej nie sa miarodajne, gdyz nie dysponuje ona
zweryfikowana metoda ich oceny i sa to w zasadzie dane orientacyjne o duzym
marginesie btedu. Z tego powodu omdwienia strat powstaltych w wyniku pozaréow lasu
dokonano na podstawie danych Lasow Panstwowych, zawartych w analizach rocznych
stanu ochrony przeciwpozarowe;.

Tabela 20 prezentuje wysoko$¢ strat w latach 2002-2009 wykazywanych przez
Regionalne Dyrekcje Lasow Panstwowych w Biatymstoku, Olsztynie, Toruniu i

Warszawie.

Tabela 20. Straty bezposrednie wskutek pozarow lasu w latach 2002-2009 w PLN

RDLP Lacznie Kraj
Rok -
Biatystok | Olsztyn Torun | Warszawa | RDLP
2002 562 300 71 400 98 361 67248 [ 799 309 4381 185
2003 280 677 457 180 265439 243057 [ 1246353 [ 15656 572
2004 130 637 94 276 144 421 13774 383108 3499 020
2005 7 695 214 837 167 414 74309 [ 464 255 3505 354
2006 362 726 135 087 72 711 42 375 612 899 5095076
2007 158 176 12 929 26 973 26 756 | 224 834 2013513
2008 21 184 41 888 191 364 18540 | 272976 3006470
2009 51359 4 5811 89 420 16 672 | 203 262 2420048
Lacznie | 1574754 1073408 | 1056103 502 73114206996 | 39577238
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Laczne straty bezposrednie wyniosty 4 206 996 zt (odnosity si¢ one tylko do ok. 37%
powierzchni spalonej) 1 nalezy je uznaé jako niepetne, gdyz dyrekcje podawaty tylko
straty do tych pozarow, w wyniku ktorych ulegt spaleniu surowiec drzewny. W
przypadku najczgsciej] wystepujacych pozarow pokrywy gleby strat prawie nie
notowano w ogo6le. W tabeli 21 podano przecigtne warto$ci strat wynikajace ze

spalenia 1 ha lasu.

Tabela 21. Przecigtne straty wynikajace ze spalenia 1 ha lasu [z1]

Rok RDLP Kraj
Bialystok | Olsztyn Torun Warszawa
2002 17 029 6263 9 606 6 834 9039
2003 8529 5636 7137 6 454 7024
2004 13 143 7 088 6 849 5318 6175
2005 5029 9 846 6811 6162 7 087
2006 10 754 13 375 7 802 7293 7 354
2007 6203 6128 7 864 8 860 8426
2008 10 699 7 534 10 327 6 482 9261
2009 4327 3915 5038 3 730 6 239

Szacujac wartos¢ strat ekologicznych zwiazanych z powstatymi pozarami nalezy je
oceni¢ na poziomie okoto 25 min zt. W zwiazku z tym, taczne straty popozarowe w

analizowanym okresie wyniosty prawie 29,5 mln zt.

4.8. Przyczyny pozarow

Gltowna przyczyna pozarow lasu jest dziatalnos¢ czlowieka, ktory jest sprawca
99% wszystkich notowanych w Polsce. Statystyka przyczyn pozaréow lasu w

omawianych wojewddztwach prezentuje tabela 21.
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Tabela 21. Przyczyny pozarow lasu wedlug wojewddztw — udzial procentowy

(opracowanie wtasne na podstawie danych LP)

Przyczyna

l'urystyka 1 pozyskanie owocow

= S

o ol >

= £ g 5| 3

= =| B| g S

N [o [>) [3) N E‘ .2

£l g gl 2 Ll 8

"g 8 E N © > > 8 =z

3 of Q| = | z| g ©

2] 2l g 8| &l & €| =

o o Q el I~ 0] BT [ =

2ol 22 2| 2| 2| & e| &
Sl o 215 &l & E|l °| % & N = 2
Slg 2| SR Ll Nl & E|l 2| 2| 2| x| B e 3
S g Slo = o) — o S) ) = D) e =
cs5el Rggl 2| 2| 3| E| Bl = 8 Bl 5| 8
2= 2| AR 8 Z| & < = & B £ £ Z

kujawsko-
pomorskie 41| 0,1{13,0f 0,3] 0,2 0,7 0,1 0,7 0,5 3,8/45,8] 0,6/ 30,0
mazowieckie| 3,6 0,2(12,4| 0,6/ 0,0 0,5 0,2 03] 0,6 3,5(43,6] 0,5 33,9
podlaskie 2,21 0,1{13,7 0,7] 0,2] 0,8 0,1| 0,6] 0,6 3,2(42,1| 1,1| 34,7
warminsko-

mazurskie 39| 02[16,7] 0,7 02| 03| 0,0 02 03| 3,1{44,5 0,5 29,6
Kraj 4,0 0,1{16,8[ 09| 0,11 0,7 0,3 09| 0,8 6,539,3| 0,4 29,1

Najwiecej pozaréw powstato wskutek podpalen, od 45,8% (wojewddztwo kujawsko-
pomorskie) do 42,1% (podlaskie). Dla wszystkich czterech wojewodztw procent
pozarow powstatych wskutek podpalen (celowego dzialania cztowieka) jest wyzszy od
sredniej krajowej (39,3%). Druga w kolejnosci przyczyna byta nieostroznos¢
dorostych, od 16,7% (warminsko-mazurskie) do 12,4% (mazowieckie) przy $redniej
krajowej 16,8%. TurySci 1 zbieracze runa lesnego byli sprawcami blisko nieco ponad
3% pozarow, podobnie jak przerzuty ognia z gruntdéw sasiadujacych z lasami. W
przypadku pozostalych poszczegdlnych przyczyn ich udziat w ogolnej liczbie
sprawcze] powstania pozaru nie przekraczal 1%. Pozary, ktorych przyczyn nie
ustalono stanowity od 34,7% (podlaskie) do 29,6% (warminsko-mazurskie). Srednia
krajowa przyczyn nieustalonych dla kraju wynosita 29,1%. Na rycinie 12

przedstawiono rozktad liczby pozaréw lasu wedtug najczestszych przyczyn i miesigey.
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Rycina 12. Udziat liczby pozaréw dla najczgsciej wystepujacych przyczyn wedlug

miesigcy

Statystyka pozaréw obejmujaca okres 25 lat pozwala zaobserwowac¢ tendencje
zmian odnos$nie ich przyczyn — rycina 13. Najbardziej niepokojacym jest staly trend
wzrostu liczby pozarow od podpalen. W latach 1981-1989 podpalenia stanowity
przyczyng 15,67% ogotu pozardw, w kolejnej dekadzie juz 28,47%, by w latach 2000-
2005 by¢ az powodem 42,87% pozardw. Gtéwna przyczyna tego zjawiska sa zmiany
ustrojowo-spoleczne wiazace si¢ z przechodzeniem do gospodarki rynkowe;.
Weczesniej podpalenia przede wszystkim wynikaly z zaburzen psychicznych ich
sprawcow, badz z checi zemsty. Obecnie pojawiaja si¢ tez wzgledy ekonomiczne.
Zdarzaja si¢ wypadki, gdy sprawcy rekrutuja si¢ z dwodch grup spoleczno-
zawodowych 1 wiagze si¢ to dla nich czgsto z jedyna mozliwo$cia pozyskania
dodatkowych, badz jedynych srodkéw finansowych w trudnym okresie przeobrazen.
Pierwsi z nich to strazacy ochotnicy (cztonkowie jednostek Ochotniczych Strazy
Pozarnych), ktorzy czynia to dlatego, ze sa wynagradzani za bezposredni udziat w
akcji gasniczej 1 po prostu moze si¢ im to optacac. Koszty przeobrazen ustrojowych sa

niestety bardzo wysokie 1 sprawiaja, ze znaczna czg§¢ spoteczenstwa biednieje i
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posiada bardzo skromne $rodki na swoje utrzymanie badz praktycznie takich srodkéw
nie posiada. Ta trudna sytuacja sktania ludzi do tak desperackich krokéw. Druga grupa
podpalaczy wywodzi si¢ bezposrednio sposrdod bezrobotnych lub nawet bytych
robotnikéw lesnych zwolnionych w wyniku restrukturyzacji. Ci — bedac obecnie nawet
pracownikami zorganizowanych prywatnych firm $wiadczacych ustugi w zakresie
prac lesnych — sa rowniez zainteresowani duza podaza prac dotyczacych chocby
usuwania skutkéw pozaréw. W tym momencie ludzie nie licza si¢ ze szkodliwymi
nastgpstwami, jakie niesie ze soba ich postgpowanie. Dotyczy to w szczegolnosci

rejondéw, gdzie bezrobocie jest wysokie 1 bardzo trudno znalez¢ prace.

O Podpalenia W Nieostrozno$¢ nieletnich ONieostrozno$¢ dorostych
O Wytadowania atmosferyczne B Wady urzadzen technicznych O Transport drogowy

B Transport kolejowy OPrzerzuty z gruntdw niele$nych W Pozostate

M Nieustalone

70% A

100%
o .:
80%
|

60% 1
50%
———
40%
30% 1 [—
20% - ————
[—
10% A
0%
Liczba pozarow Powierzchnia Liczba pozarow Powierzchnia Liczba pozarow Powierzchnia
spalona [ha] spalona [ha] spalona [ha]
1981-1989 1981-1989 1990-1999 1990-1999 2000-2005 2000-2005

Rycina 13. Procentowy rozklad przyczyn pozarow lasu powierzchni spalonej w Polsce

w okresie 1981-2005

Przerzuty ognia z gruntow nielesnych powodujace pozary lasu sa kolejna z
przyczyn, ktora ulegta dynamicznemu wzrostowi. W pierwsze] dekadzie
analizowanego okresu pozary lasu powstate z tego powodu stanowity tylko 0,79%
og6lu, a w kolejnych az 9,06% 1 7,88%. Przerzuty te sa wynikiem wypalania traw 1

pozostatosci roslinnych szczegodlnie wiosna. Mimo prawnego zakazu i powtarzanych
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apeli, od plonacych traw zapalaly si¢ lasy i gospodarstwa rolne, a niejednokrotnie
gingli tez ludzie, czgsto sami sprawcy. Snujace si¢ dymy stanowia tez powazne
zagrozenie w rejonach drég, ograniczajac widoczno$¢ kierowcom. Ci ostatni réwniez
sami bywaja sprawcami takich pozarow, gdy bezmyslnie wyrzucaja zarzace si¢
niedopatki papierosow. W sezonie wypalania traw liczba pozarow wzrastala nawet
pigciokrotnie.

Oprécz wzrostu liczby pozarow od podpalen i przerzutow ognia z gruntow
nielesnych w analizowanym okresie zaobserwowano zmniejszanie si¢ liczby pozarow
lasu powstatych od transportu kolejowego (z 5,92% do 0,81%), nieostroznosci
dorostych z 38,39% do 22,07% 1 liczby pozardw, ktorych przyczyny nie ustalono (z
30,12% do 22,08%).

4.8.1. Pozycja spoleczna sprawcow podpalen

Badania pilotazowe (Szczygiet, Ubysz 2006) dotyczace pozycji spotecznej
sprawcOw podpalen przeprowadzono na podstawie 68 akt prokuratury, uwzgledniajac
pte¢, wiek, wyksztatcenie, zawdd, miejsce zamieszkania, stan zdrowia 1 motywy (tab.

21).

Tabela 21. Charakterystyka pozycji spotecznej sprawcoéOw podpalen (badania wtasne)

Pleé
2 Mezczyzni Kobiety
3 87 13
= Wiek [lata]
\g do 15 | 16-20 21-30 31-40 41-50 51-60 | powyzej 60
S s | 294 7,3 14,7 10,4 19,1 17,6 1,5
; = Wyksztalcenie
S . ; . :

‘3 © | niepetne podstawowe | podstawowe | zawodowe | Srednie | wyzsze | brak
= = 39,8 44,2 4,4 2,9 2,9 5,8
a Zawod
S = | uczen robotnik rolnik pracownik umystowy brak
S E 33,8 19,1 35,3 5,9 59
> Miejsce zamieszkania
% miasto wie$
= 10,3 89,7
é ' Stan zdrowia psychicznego
& zdrowi chorzy

77,9 22,1
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Pleé

Zdecydowana wigkszos¢ sprawcodw podpalen stanowili mezczyzni, bo az 87%
wszystkich analizowanych zdarzen.
Wiek

Sprawcami blisko 30% pozaréw okazaty si¢ dzieci w wieku do 15 lat, co moze
swiadczy¢ o tatwiejszym ustaleniu sprawcy w wypadku oséb nieletnich, ktére
wywotaly pozary w trakcie zabaw w wigkszym gronie réwiesnikéw. Nastepnie
dominowaly osoby w wieku 41-50 lat (19,1%) i na zblizonym poziomie osoby w
przedziale wieku 51-60 (17,6%). Z kolei osoby powyzej 60. roku spowodowaty
najmniej pozaréw, bo tylko 1,5%.

Wvyksztalcenie

Osoby niewyksztatcone i o niskim poziomie wyksztatcenia byly sprawcami az
90% wszystkich pozarow. Im wyzszy poziom wyksztalcenia, tym zauwazalne jest
zmniejszenie si¢ liczby pozarow.
Zawdéd

Najwigcej pozarow wskutek podpalenia spowodowali rolnicy (35,3%) 1
uczniowie (33,8%), a nastgpnie robotnicy (19,1%). Pracownicy umystowi byli
sprawcami 5,9% pozaréw, podobnie jak i osoby bez zawodu.

Miejsce zamieszkania

Mieszkancy wsi blisko w 90% byli sprawcami podpalen lasu, a pozostata czgs$¢
analizowanych przypadkéw podpalen spowodowali mieszkancy miast.

Stan zdrowia

Sprawcami podpalen w okoto 22% byly osoby chore psychicznie, a resztg
pozarow wywotaly osoby bez zaburzen umystowych.

Motywy dzialania sprawcow

Motywy dzialania sprawcdéw podpalen nie sa dokladnie znane, poniewaz nie
zawieraly ich wszystkie analizowane akta spraw. Nie mniej jednak dominowatly
pozary wzniecane przez osoby chore umystowo oraz przez dzieci, ktore podpalaty las
dla zabawy, albo zeby zobaczy¢ dziatania strazakow. Dziesie¢ z analizowanych

wypadkow podpalen spowodowali strazacy ochotnicy w celach ekonomicznych lub

34



zademonstrowania swojej sprawnosci dziatania podczas gaszenia ognia. Byly takze
wypadki podpalen z checi zemsty w stosunku do przedstawicieli administracji lesne;.
Uogolniajac zatem, badania pilotazowe dotyczace pozycji spolecznej sprawcow
podpalen wykazaty, ze jest to przewaznie mgzczyzna, w wieku do 15 lat lub w
przedziale 41-60 lat, bez wyksztalcenia lub o niskim poziomie wyksztalcenia, rolnik
badz uczen, zamieszkaty na wsi, zdrowy psychicznie. Zdarzaty si¢ przypadki podpalen

przez osoby bezrobotne.
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5. Podsumowanie

Lasy w wojewddztwach potnocno-wschodniej Polski zajmuja ponad 2,6 min ha,
z ktorych 72% jest w zarzadzie Laséw Panstwowych. Obszary lesne trzech
wojewodztw  (kujawsko-pomorskie, mazowieckie, podlaskie) =zaliczone sa do
najwyzszej | kategorii zagrozenia pozarowego lasu, za$ lasy wojewddztwa warminsko-
mazurskiego odznaczaja si¢ $rednim zagrozeniem pod wzgledem pozarowym.
Klasyfikacja nadlesnictw lezacych w granicach administracyjnych wojewodztw
wykazata, ze do I kategorii zagrozenia zaliczonych zostato 36 nadlesnictw, do 11 — 61,
a do III — 16. W latach 2000-2009 na analizowanym terenie powstato tacznie 178
tysiecy pozardw lasu, nieuzytkoOw, upraw rolnych i traw, czyli prawie 26% wszystkich
odnotowanych zdarzen w kraju. Pozaréw lasu bez wzgledu na formg¢ wilasnosci
odnotowano 15546, w tym 9944 na terenie Lasow Panstwowych. Najbardziej
dotknigte pozarami ekosystemow lesnych jest wojewddztwo mazowieckie. Najbardziej
,palnymi” byty nadlesnictwa: Drewnica (765 pozarow) 1 Wioctawek (582), Dobieszyn
(356), Lochow (282), Dobrzejewice (281), Dojlidy (241), Bydgoszcz (215) i
Zotedowo (206). Najwigcej powstalo pozarow pokrywy gleby (90%). Pozary
catkowite stanowity ok. 9,5% ogo6lnej liczby.

Najczesciej palily si¢ drzewostany ubogich siedlisk borowych z sosna jako
gatunkiem panujacym, w wieku do 40-60 lat. Pora roku, w ktorym pozary
wystgpowaly najczesciej byla wiosna (62% wszystkich pozarow), a miesiacem
kwiecien (24%). Latem wystapito 31% pozarow, najwiecej w lipcu (15%). Blisko 80%
pozaréw lasu powstalo migdzy godzing 11 a 19, a maksimum ich wystgpowania
przypadlo na godzing 14.

W wyniku pozardw taczne straty w Lasach Panstwowych wyniosty blisko 30
min zt. Gléwnym sprawca pozarow byt cztlowiek dzialajacy celowo, gdyz podpalenia
stanowily blisko 40% wsrod wszystkich przyczyn pozaréw. Druga z kolei przyczyna
byta nieostroznos¢ dorostych (okoto 14%), a nastgpnie zbieranie runa i turystyka (3%).
Przyczyny nie ustalono w przypadku prawie 32% pozarow.

Badania pilotazowe dotyczace pozycji spolecznej sprawcdéw podpalen wykazaty,

ze jest to przewaznie mezczyzna, w wieku do 15 lat lub w przedziale 41-60 lat, bez
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wyksztatcenia lub o niskim jego poziomie, rolnik badz uczen, zamieszkaly na wsi,
zdrowy psychicznie. Zdarzaty si¢ tez przypadki podpalen przez osoby bezrobotne w
celach zarobkowych.

Projektowana kampania edukacyjno-informacyjna powinna by¢ skierowana
przede wszystkim do lokalnych spotecznos$ci wiejskich zamieszkatych w sasiedztwie
obszaréw lesnych szczegdlnie tych o duzym =zagrozeniu pozarowym. Dziatania
powinny by¢ ukierunkowane na dzieci 1 miodziez, rolnikéw, a takze osoby
korzystajace z dobrodziejstw lasu: turystow i zbieraczy runa. Nalezy takze uwzglednié
1 wykorzysta¢ w kampanii ochotnicze straze pozarne, ktore w spolecznosciach
wiejskich pelnig bardzo istotna rolg informacyjna 1 edukacyjna, majac jednocze$nie
zadania o charakterze prewencyjnym jak tez operacyjne zwiazane z gaszeniem
pozarow lasu. Bardzo trudnym wyzwaniem w kampanii jest dotarcie do tych
srodowisk i miejscowosci, w sasiedztwie ktorych najczesciej dochodzi do podpalen
lasu 1 podjecie proby poprzez przekazanie tresci edukacyjnych i wychowawczych

ograniczenia liczby pozarow wskutek tej umyslnej dziatalno$ci cztowieka.
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Zalaczniki

Zatacznik 1
Kategoryzacja powiatow pod wzgledem zagrozenia pozarowego lasu (Szczygiet 1 inni

2008)

KZPL

Wojewodzt
ojewddztwo T

brodnicki,
mogilenski,
sepolenski,
Swiecki, tucholski

Kujawsko-
Pomorskie

ptonski, puttuski

Mazowieckie

hajnowski,
sejnenski,
sokolski, suwalski,

Podlaskie

dziadowski,
Elblag, etcki,
gizycki, itawski,
nidzicki,
nowomiejski,
olecki, olsztynski,
ostrodzki, piski,
szczycienski

Warminsko-
Mazurskie
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Zatacznik 2

Wykaz nadlesnictw 1 ich kategoria zagrozenia pozarowego lasu lezacych w granicach
analizowanych wojewodztw (DGLP)

Wojewodztwo Nadles$nictwo RDLP
Bydgoszcz, Cierpiszewo, Dabrowa,
: Dobrzejewice, Gniewkowo,
Kujawsko- ,
Pomorskie Lutowko, Runowo,
Skrwilno, Solec Kujawski, Szubin, Torun,
Wioctawek, Zotedowo Torun
Sarnaki Lublin
Gostynin, Plock, Radziwittow Lodz
Dwukoty, Myszyniec, Ostroteka, Parciaki,
Olsztyn
Mazowieckie [Dobieszyn,
Radom
Celestynéw, Chojnow, Drewnica, Garwolin, Jabtonna,
L.ochow, Plonsk, Puttusk,
Siedlce, Sokotow, Wyszkow Warszawa
Bialowieza, Bielsk,
Dojlidy,
Podlaskie Nowogrod,
Zednia Biatystok
Borki, Czerwony Dwor, Drygaty, Gotdap,
Olecko, Bialystok
Gdansk
Warmifisko- Bartoszyce, Dobrocin, Gérowo Itawieckie,
Mazurskie
Mtynary,
Spychowo, Srokowo,
Wichrowo,
Wielbark, Zaporowo Olsztyn

Kolorem oznaczono kategori¢ zagrozenia pozarowego lasu, do ktérej zaliczone jest dane

nadles$nictwo np.:

Bydgoszcz - KZPL 1

- KZPL 11

Lutowko - KZPL III
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Zalacznik 3

Liczba i powierzchnia pozaréw w powiatach (opracowanie wiasne na podstawie danych PSP)

: Suma Srednia
Liczba : . : .
o . poZaréw w pow1erzchn1a pow1e.rzchma
Wojewodztwo Powiat latach 1999- spalonejw | 1 pozaruw
2009 latach 1999- | latach 1999-
2009 2009
aleksandrowski 76 17,9 0,24
brodnicki 34 6,8 0,20
bydgoski 410 100,0 0,24
chelminski 47 33,0 0,70
golubsko-dobrzynski 70 13,5 0,19
grudziadzki 15 9,0 0,60
inowroctawski 44 18,0 0,41
lipnowski 336 110,6 0,33
ﬁ mogilenski 16 85,5 5,34
& nakielski 158 62,7 0,40
g radziejowski 92 40,3 0,44
g* rypinski 227 42,8 0,19
-4 sepolenski 29 10,3 0,35
2 swiecki 178 73,8 0,41
El torunski 108 75,0 0,69
tucholski 80 25,7 0,32
wabrzeski 16 12,2 0,77
wiloctawski 169 62,4 0,37
zninski 93 422 0,45
m. Bydgoszcz 383 101,1 0,26
m. Grudziadz 73 23,8 0,33
m. Torun 148 32,7 0,22
m. Wloctawek 204 28.5 0,14
biatobrzeski 250 160,0 0,64
ciechanowski 59 453 0,77
garwolinski 131 43,0 0,33
gostyninski 116 77,2 0,67
o grodziski (mazowiecki) 98 46,3 0,47
< grojecki 40 85,3 2,13
2 kozienicki 73 92,4 1,27
3 legionowski 324 68,3 0,21
g lipski 64 40,1 0,63
tosicki 66 48,6 0,74
makowski 125 91,2 0,73
minski 55 45,3 0,82
miawski 79 38,9 0,49
nowodworski (mazowiecki) 361 2457 0,68

42




ostrotecki 676 201,9 0,30
ostrowski (mazowiecki) 322 122,6 0,38
otwocki 966 311,2 0,32
piaseczynski 185 78.8 0,43
ptocki 155 105,9 0,68
ptonski 47 34,0 0,72
pruszkowski 89 27,6 0,31
przasnyski 275 94,2 0,34
przysuski 82 139,1 1,70
pultuski 48 14,5 0,30
radomski 168 176,3 1,05
o siedlecki 139 93,9 0,68
'% sierpecki 74 33,6 0,45
2 sochaczewski 172 176,6 1,03
E sokotowski 65 2287 3,52
g szydtowiecki 182 265,7 1,46
warszawski zachodni 77 27,7 0,36
wegrowski 135 92,7 0,69
wolominski 563 457,1 0,81
wyszkowski 609 151,2 0,25
zwolenski 26 16,8 0,65
zurominski 48 31,5 0,66
zyrardowski 251 232,1 0,92
m. Ostroleka 114 26,7 0,23
m. Plock 26 5,2 0,20
m. Radom 67 66,0 0,99
m. Siedlce 25 10,0 0,40
warszawski 391 121,0 0,31
augustowski 349 169,3 0,49
biatostocki 1338 863,3 0,65
bielski (podlaski) 123 139,1 1,13
grajewski 130 128,8 0,99
hajnowski 228 163,9 0,72
kolnenski 213 114,2 0,54
. tomzynski 224 142,5 0,64
i moniecki 208 336,4 1,62
§ sejnefiski 58 36,8 0,63
=3 siemiatycki 335 265,7 0,79
sokolski 208 210,8 1,01
suwalski 63 76,5 1,21
wysokomazowiecki 171 97,7 0,57
zambrowski 154 74,7 0,48
m. Biatystok 252 83,7 0,33
m. Lomza 12 1,6 0,13
m. Suwaltki 22 9,7 0,44
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bartoszycki 15 10,3 0,69
braniewski 16 16,7 1,04
dzialdowski 72 73,9 1,03

elblaski 10 20,4 2,04

etcki 60 132,7 2,21

gizycki 28 41,7 1,49

o itawski 38 12,7 0,33
> ketrzynski 15 17,6 1,17
E lidzbarski 47 84,7 1,80
g mragowski 19 13,0 0,68
S nidzicki 45 90,3 2,01
Z nowomiejski 19 9,1 0,48
g olecki 23 16,9 0,74
g olsztynski 168 881,6 5,25
ostrodzki 82 177,7 2,17

piski 132 2154 1,63
szczycienski 152 110,4 0,73
goldapski 16 10,2 0,64
wegorzewski 11 5,2 0,48

m. Elblag 3 1,0 0,33

m. Olsztyn 94 21,4 0,23
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Zalacznik 4

Liczba 1 powierzchnia pozaréw w gminach (opracowanie wtasne na podstawie danych PSP)

Liczba Suma . Srednia
. . pozarow w p0w1erzchn1a powierzchnia 1
Wojewddztwo Gmina spalonej w .
latach 1999- latach 1099- | PoZaruw latach
2009 2009 1999-2009

Aleksandrow Kujawski 43 9,9 0,23
Barcin 23 12,1 0,53
Baruchowo 9 9,3 1,03
Badkowo 2 0,1 0,03
Biate Btota 54 6,4 0,12
Bobrowniki 93 37,8 0,41
Bobrowo 1 0,0 0,04
Boniewo 2 0,0 0,02
Brodnica 6 1,2 0,20
Brzes¢ Kujawski 15 1,8 0,12
Brzozie 3 0,4 0,12

Brzuze 0 0,0
Bukowiec 5 7.5 1,50
Byton 4 0,3 0,07
Cekcyn 19 11,3 0,60
ﬁ Chelmno 21 4.8 0,23
g Chetmza 2 3,7 1,85
g Chocen 0,5 0,50
iy Chodecz 11 1,2 0,10
= Chrostkowo 4 1,0 0,25
- Ciechocin 1 0,0 0,01
2 Czernikowo 23 23,3 1,01
Dabrowa 2 0,5 0,27
Dabrowa Biskupia 8 1,2 0,16
Dabrowa Chetlminska 29 11,7 0,40
De¢bowa t.aka 1 0,5 0,50
Dobrcz 7 4,6 0,66
Dobre 4 0.8 0,19
Dobrzyn nad Wisla 4 1,2 0,29
Dragacz 24 8,5 0,35
Drzycim 3 1,3 0,42
Fabianki 15 1,5 0,10
Gasawa 8 5.4 0,67
Gniewkowo 22 8,6 0,39
Golub-Dobrzyn 17 2,2 0,13
Gostycyn 4 2,6 0,66
Gorzno 1 0,2 0,20
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Grazawy 0 0,0
Grudziadz 9 7,0 0,77
Gruta 2 1,2 0,60
Inowroclaw 2 0,1 0,06
Izbica Kujawska 4 2,5 0,63
Jablonowo Pomorskie 0 0,0
Janikowo 1 3,0 3,00
Janowiec Wielkopolski 17 0,3 0,02
Jeziora Wielkie 13 84,9 6,53
Jezewo 18 4,3 0,24
Kamien Krajenski 1 0,0 0,02
Kcynia 29 10,2 0,35
Kesowo 1 0,1 0,05
Kijewo Krolewskie 3 9,5 3,17
Kikot 2 0,3 0,15
Koneck 4 1,1 0,27
Koronowo 13 53 0,40
Kowal 9 10,4 1,16
Kowalewo Pomorskie 35 10,1 0,29
ﬁ Kruszwica 4 4,3 1,07
g Ksiagzki 1 0,3 0,30
g Lipno 59 38,0 0,64
g* Lisewo 0 0,0
~ Lniano 7 0,6 0,08
2 [Lubanie 5 1.8 0,36
2 Lubicz 14 10,7 0,77
Lubien Kujawski 8 2,0 0,25
Lubiewo 7 1,9 0,27
Lubraniec 1 0,5 0,50
Labiszyn 29 10,8 0,37
Lasin 0 0,0
Lubianka 0 0,0
Lysomice 4 1,9 0,48
m. Aleksandrow Kujawski 12 3,1 0,26
m. Brodnica 13 3,1 0,23
M. Bydgoszcz 383 101,1 0,26
m. Chelmno 11 5,7 0,52
m. Chelmza 1 0,0 0,01
m. Ciechocinek 3 1,5 0,51
m. Golub-Dobrzyn 17 1,2 0,07
M. Grudziadz 73 23,8 0,33
m. Inowroctaw 1 0,0 0,01
m. Kowal 0 0,0
m. Lipno 39 4,7 0,12
m. Radziejow 3 0,3 0,11
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m. Rypin 7 0,7 0,10
m. Wabrzezno 8 2,0 0,26
M. Wioctawek 204 28,5 0,14
Mogilno 1 0,0 0,01
Mrocza 3 0,6 0,19
Nakto nad Notecia 61 17,7 0,29
Nieszawa 0 0,0
Nowa Wie$ Wielka 64 15,8 0,25
Nowe 16 4,3 0,27
Obrowo 23 8,7 0,38
Osie 12 2,6 0,22
Osiek 1 0,7 0,70
Osielsko 24 2,8 0,12
Osigciny 53 15,4 0,29
Pakos¢ 1 0,2 0,20
Papowo Biskupie 0 0,0
Piotrkow Kujawski 26 21,7 0,83
Pluznica 0 0,0
Pruszcz 1 0,5 0,50

ﬁ Raciazek 11 2,3 0,21

g Radomin 0 0,0

g Radziejow 0 0,0

g* Radzyn Chelminski 0 0,0

~ Rogowo 114 214 0,19

,5 Rogowo 7 7,2 1,03

g Rogdzno 3 0,5 0,17
Rojewo 5 0,5 0,11
Rypin 57 9,3 0,16
Sadki 9 3,1 0,34
Sepolno Krajenskie 13 7,9 0,61
Sicienko 30 9,3 0,31
Skepe 35 4,9 0,14
Skrwilno 44 8,1 0,19
Solec Kujawski 189 442 0,23
So$no 5 0,5 0,09
Stolno 2 10,0 5,00
Strzelno 0 0,0
Szubin 56 31,1 0,56
Sliwice 13 2,9 0,22
Swiecie 70 24,6 0,35
Swiecie nad Osa 1 0,3 0,30
Swiedziebnia 2 0,1 0,06
Swiekatowo 0 0,0
Thuchowo 17 5,6 0,33
Topolka 2 1,9 0,95
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Torun 148 32,7 0,22
Tuchola 36 7,0 0,19
Unistaw 10 3,0 0,30
Waganiec 1 0,1 0,05
Warlubie 22 19,6 0,89
ﬁ Wabrzezno 6 9.4 1,57
g Wapielsk 5 3,2 0,64
g Wielgie 83 17,1 0.21
g‘ Wielka Nieszawka 21 17,1 0,81
= Wiecbork 10 1,8 0,18
2 [Wioclawek 89 30,9 0.35
Z Zakrzewo 0 0,0
Zbiczno 7 1,2 0,16
Zbdjno 0 0,0
Ztawie$ Wielka 20 9,6 0,48
Ztotniki Kujawskie 0 0,0
Znin 9 6,4 0,71
Andrzejewo 2 0,3 0,17
Baboszewo 3 2,1 0,71
Baranowo 62 14,6 0,24
Baranow 1 0,0 0,02
Belsk Duzy 1 47,0 47,00
Bialobrzegi 63 46,7 0,74
Bielsk 4 1,9 0,49
Biezun 9 9,1 1,01
Bledow 2 0,1 0,07
Blonie 3 0,1 0,03
Bodzanow 6 2,7 0,45
Boguty-Pianki 8 4,4 0,55
% Borkowice 6 15,2 2,54
.2 Borowie 3 0,8 0,27
% Branszczyk 36 11,1 0,31
g Brochow 49 122,1 2,49
Brok 23 5,7 0,25
Brudzen Duzy 4 14,5 3,64
Brwinow 70 23,6 0,34
Bulkowo 0 0,0
Ceglow 1 0,2 0,20
Celestynoéw 119 75,6 0,64
Ceranoéw 1 0,0 0,01
Chlewiska 55 102,2 1,86
Chorzele 131 59,2 0,45
Chotcza 5 1,1 0,21
Chynow 6 4,1 0,68
Ciechanow 10 5,5 0,55
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mazowieckie

Ciepielow 13 9,1 0,70
Czarnia 17 2.9 0,17
Czernice Borowe 1 1,2 1,20
Czerwin 7 2.4 0,34
Czerwinsk nad Wislg 3 1,0 0,32
Czerwonka 17 6,3 0,37
Czosnow 128 95,7 0,75
Dabrowka 19 32,4 1,70
De¢be Wielkie 3 0,5 0,18
Dtlugosiodio 64 13,4 0,21
Dobre 0 0,0

Domanice 4 2,5 0,62
Drobin 1 0,1 0,08
Dzierzaznia 2 3,6 1,80
Dzierzgowo 5 1,2 0,23
Garbatka-Letnisko 7 22,0 3,15
Garwolin 31 10,3 0,33
Gabin 28 9,5 0,34
Gielniow 7 21,1 3,01
Glinojeck 12 14,3 1,19
Glowaczow 20 20,3 1,02
Gniewoszow 1 1,0 1,00
Gotymin-Os$rodek 3 1,1 0,37
Gostynin 51 25,2 0,49
Goszczyn 1 2,5 2,50
Goworowo 48 9,2 0,19
Gozdowo 7 9,8 1,41
Goéra Kalwaria 131 57,8 0,44
Gorzno 3 1,0 0,34
Gozd 11 8,4 0,77
Grabow nad Pilica 9 20,7 2,30
Grebkow 1 0,5 0,50
Grodzisk Mazowiecki 29 13,3 0,46
Grojec 2 0,0 0,02
Grudusk 0 0,0

Gzy 1 0,3 0,25
Halinow 9 11,1 1,23
Huszlew 2 2,5 1,25
Itow 34 18,2 0,53
Itza 23 35,7 1,55
Izabelin 22 15,5 0,70
Jablonna 79 19,8 0,25
Jabtonna Lacka 5 0,7 0,15
Jadow 54 20,2 0,37
Jaktorow 38 3,3 0,09
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mazowieckie

Jakubow 0 0,0

Jasieniec 3 0,1 0,03
Jastrzab 23 37,2 1,62
Jastrzebia 11 10,1 0,92
Jedlinsk 26 31,8 1,22
Jedlnia-Letnisko 2 0,3 0,16
Jednorozec 93 23,0 0,25
Joniec 1 0,0 0,01
Kadzidto 141 60,6 0,43
Kahuszyn 7 26,9 3,84
Kampinos 9 2.3 0,26
Karczew 60 16,4 0,27
Karniewo 1 0,0 0,02
Kazanow 6 2,2 0,36
Klembow 81 54,1 0,67
Klwow 11 29,7 2,70
Kotbiel 69 34,1 0,49
Konstancin-Jeziorna 18 4,7 0,26
Korczew 1 0,8 0,80
Korytnica 5 2,3 0,45
Kosow Lacki 43 216,4 5,03
Kotun 26 20,0 0,77
Kowala 15 14,3 0,95
Kozienice 34 28,2 0,83
Krasne 0 0,0

Krasnosielc 22 8,7 0,40
Krzynowloga Mata 23 6,9 0,30
Kuczbork-Osada 4 1,3 0,33
Latowicz 0 0,0

Lelis 80 13,9 0,17
Leoncin 78 73,0 0,94
Leszno 25 39 0,16
Lesznowola 3 1,7 0,57
Lipowiec Ko$cielny 12 5,1 0,42
Lipsko 14 32 0,23
Liw 4 7,3 1,81
Lubowidz 13 6,4 0,49
Lutocin 8 0,7 0,09
Laskarzew 15 6,2 0,41
Lack 22 17,1 0,78
Lochow 82 41,0 0,50
P omianki 7 2,6 0,37
Y osice 7 9,5 1,35
Lyse 23 7,8 0,34
m. Ciechanoéw 5 1,1 0,21
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mazowieckie

m. Garwolin 1 0,0 0,03
m. Gostynin 38 31,3 0,82
m. Jozefow 217 58,8 0,27
m. Kobytka 25 4.4 0,17
m. Legionowo 75 8,3 0,11
m. Minsk Mazowiecki 8 1.4 0,18
m. Ostrow Mazowiecka 35 3,6 0,10
m. Pionki 16 1,8 0,11
m. Plonsk 0 0,0

m. Przasnysz 1 0,0 0,01
m. Raciaz 9 4,0 0,44
m. Sochaczew 8 3,6 0,45
m. Sokotéw Podlaski 0 0,0

Maciejowice 23 7,4 0,32
Magnuszew 2 0,1 0,05
Makow Mazowiecki 3 2,0 0,68
Mata Wies 3 1,0 0,33
Malkinia Gorna 103 83,2 0,81
Marki 53 34,6 0,65
Miastkow Koscielny 3 1,3 0,42
Michalowice 1 0,0 0,01
Miedzna 3 17,7 5,90
Milanoéwek 6 0,6 0,10
Minsk Mazowiecki 3 0,8 0,27
Mirow 8 6,6 0,83
Mtlawa 9 2,8 0,31
Mtodzieszyn 34 16,9 0,50
Mtynarze 14 15,1 1,08
Mochowo 6 2,2 0,37
Mogielnica 6 5,0 0,83
Mokobody 2 0,6 0,28
Mokotéw 18 2,7 0,15
Mordy 12 8,7 0,73
Mrozy 2 0,3 0,16
Mszczonow 12 10,6 0,88
Myszyniec 41 18,3 0,45
Nadarzyn 12 3,6 0,30
Naruszewo 3 0,4 0,14
Nasielsk 64 30,0 0,47
Nieporet 95 22,2 0,23
Nowa Sucha 11 7.9 0,71
Nowe Miasto 4 1,0 0,24
Nowe Miasto nad Pilica 12 13,6 1,13
Nowy Duninow 46 442 0,96
Nowy Dwor Mazowiecki 18 7,5 0,42
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mazowieckie

Nur 4 0,8 0,19
Obryte 7 2,6 0,37
Ochota 18 9,2 0,51
Odrzywol 14 13,0 0,93
Ojrzen 10 13,9 1,39
Olszanka 2 0,2 0,11
Olszewo-Borki 151 39,2 0,26
Opinogora Gorna 1 0,4 0,40
Oronsko 32 36,9 1,15
Osieck 29 20,1 0,69
Ostroteka 114 26,7 0,23
Ostrow Mazowiecka 82 14,6 0,18
Otwock 344 47,2 0,14
Ozaréw Mazowiecki 0 0,0

Pacyna 5 3,3 0,66
Paprotnia 4 1,4 0,35
Parysow 3 0,1 0,04
Piaseczno 16 2,3 0,14
Piastow 1 0,2 0,20
Pilawa 10 5.3 0,53
Pionki 20 13,1 0,66
Platerow 12 6,0 0,50
Plock 26 5,2 0,20
Ptoniawy-Bramura 15 13,3 0,89
Plonsk 0 0,0

Pniewy 3 0,3 0,09
Podkowa Le$na 14 17,4 1,24
Pokrzywnica 8 3,6 0,45
Policzna 7 4,5 0,64
Pomiechowek 53 24.8 0,47
Poswigtne 39 113,1 2,90
Potworow 2 3,5 1,76
Praga Poinoc 1 0,0 0,01
Praga-Potudnie 12 39 0,33
Prazmow 6 5,6 0,94
Promna 5 4.1 0,82
Pruszkow 3 0,0 0,01
Przasnysz 26 3,8 0,15
Przesmyki 1 0,9 0,90
Przylek 5 5,2 1,04
Przysucha 29 32,7 1,13
Przytyk 4 6,1 1,51
Puttusk 15 2,2 0,15
Puszcza Marianska 72 63,3 0,88
Raciaz 11 10,8 0,99
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mazowieckie

Radom 67 66,0 0,99
Radzanowo 0 0,0

Radzanow 2 1,8 0,90
Radzanow 11 6,2 0,56
Radziejowice 12 12,8 1,07
Radzymin 57 33,0 0,58
Raszyn 2 0,1 0,06
Regimin 12 8,7 0,72
Repki 5 4,2 0,85
Rosciszewo 13 6,1 0,47
Roézan 28 17,5 0,62
Rusinéw 4 0,9 0,23
Rybno 3 0,7 0,23
Rzasnik 31 7,6 0,24
Rzeczniow 2 4,0 2,00
Rzekun 83 23.9 0,29
Rzewnie 7 17,8 2,54
Sabnie 3 3,7 1,23
Sadowne 18 14,5 0,80
Sanniki 5 3,1 0,61
Sarnaki 40 29.9 0,75
Serock 18 2,2 0,12
Sieciechoéw 0 0,0

Siedlce 20 6,7 0,34
Siedlce 25 10,0 0,40
Siemiatkowo Koziebrodzkie 10 8,9 0,89
Siennica 2 1,2 0,61
Sienno 19 19,0 1,00
Sierpc 2 0,8 0,41
Sierpc 24 8,3 0,34
Skaryszew 22 26,1 1,19
Skorzec 24 11,6 0,49
Shubice 7 2,9 0,41
Stupno 11 4,5 0,41
Sobienie-Jeziory 23 7,3 0,32
Sobolew 11 3,0 0,27
Sochaczew 30 6.9 0,23
Sochocin 6 2,8 0,47
Sokotow Podlaski 2 0,9 0,45
Solec nad Wisla 11 3.8 0,35
Somianka 17 3,1 0,18
Sonsk 6 0,5 0,09
Stanistawow 1 0,1 0,10
Stara Biala 7 1,0 0,14
Stara Blotnica 47 30,2 0,64
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mazowieckie

Stara Kornica 3 0,5 0,17
Stare Babice 11 3,3 0,30
Starozreby 14 6,0 0,43
Stary Lubotyn 19 2,7 0,14
Sterdyn 6 2,8 0,47
Stoczek 16 9,3 0,58
Strachowka 19 12,1 0,64
Stromiec 119 72,9 0,61
Strzegowo 13 3.8 0,29
Stupsk 3 1,1 0,37
Suchozebry 6 6,4 1,07
Sulejowek 19 2.9 0,15
Sypniewo 8 6,1 0,76
Szczawin Koscielny 17 14,4 0,85
Szczutowo 11 2,0 0,18
Szelkow 10 4,5 0,45
Szrensk 5 3,2 0,65
Szulborze Wielkie 10 0,8 0,08
Szydtowiec 64 82,8 1,29
Szydtowo 12 9,7 0,80
Swiercze 2 1,7 0,85
Tarczyn 11 6,6 0,60
Tczow 2 0,6 0,30
Teresin 3 0,5 0,17
Thuszez 39 20,5 0,52
Trojandéw 13 4.4 0,34
Troszyn 23 9,2 0,40
Warka 4 12,6 3,15
Warszawa-Bemowo 8 2,7 0,33
Warszawa-Bialoleka 60 23,5 0,39
Warszawa-Bielany 44 9,4 0,21
Warszawa-Rembertow 14 5,2 0,37
Warszawa-Srodmiescie 81 28,5 0,35
Warszawa-Targowek 27 4,9 0,18
Warszawa-Ursus 0 0,0

Warszawa-Ursynow 8 1,0 0,12
Wawer 70 24,3 0,35
Wasewo 20 4.9 0,25
Wesota 16 43 0,27
Wegrow 5 0,3 0,05
Wiazowna 105 51,7 0,49
Wieczfnia KoScielna 6 4,7 0,78
Wieliszew 57 15,9 0,28
Wieniawa 9 23,0 2,55
Wierzbica 5 3,7 0,74
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Wierzbno 1 0,0 0,02
Wilanow 4 0,4 0,10
Wilga 13 2,8 0,21
Winnica 4 2,5 0,62
Wiskitki 116 116,7 1,01
Wisniew 17 27,0 1,59
Wisniewo 3 1,2 0,40
Wiochy 1 0,0 0,01
Wodynie 13 5.9 0,45
Wola 2 0,0 0,01
Wolanoéw 6 10,5 1,75
Wotomin 82 47,1 0,57
Wyszkow 72 22,1 0,31
o Wyszogrod 2 0,6 0,28
3 Wys$mierzyce 14 4.4 0,31
E Zabrodzie 389 93,9 0,24
N Zakroczym 20 14,8 0,74
g Zakrzew 7 14,3 2,04
Zatuski 5 8,3 1,66
Zargby Koscielne 16 1,6 0,10
Zatory 11 1,7 0,15
Zawidz 11 4,4 0,40
Zabki 15 6,3 0,42
Zbuczyn Poduchowny 9 1,5 0,16
Zielonka 80 79.4 0,99
Zwolen 6 4.4 0,73
Zabia Wola 10 11,7 1,17
Zelechow 2 0,4 0,20
Zoliborz 7 1,1 0,15
Zuromin 4 5,1 1,27
Zyrardow 39 28,7 0,74
Augustow 15 5,7 0,38
Bakatlarzewo 2 0,5 0,25
Bargtow Koscielny 2 0,2 0,10
Bialowieza 10 2,7 0,27
Bielsk Podlaski 40 46,8 1,17
R Bocki 18 22,7 1,26
E Branisk 12 13,2 1,10
S Choroszcz 90 72,9 0,81
= Ciechanowiec 42 15,9 0,38
Czarna Bialostocka 59 10,8 0,18
Czeremcha 34 17,2 0,51
Czyze 13 10,2 0,78
Czyzew-Osada 6 1,0 0,17
Dabrowa Bialostocka 17 12,6 0,74
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podlaskie

Dobrzyniewo Duze 66 38,1 0,58
Drohiczyn 7 3,5 0,49
Dubicze Cerkiewne 30 25,0 0,83
Dziadkowice 7 1,6 0,23
Filipow 3 8,0 2,67
Giby 22 12,2 0,55
Goniadz 28 150,3 5,37
Grabowo 10 9,3 0,93
Grajewo 54 53,6 0,99
Grodzisk 8 4.8 0,60
Grodek 97 59,1 0,61
Hajnéwka 21 14,8 0,70
Janow 3 2,0 0,67
Jasionowka 5 3,8 0,77
Jaswity 5 14,1 2,81
Jedwabne 36 20,0 0,56
Jeleniewo 9 4,7 0,52
Juchnowiec Koscielny 184 109,2 0,59
Kleszczele 27 5,4 0,20
Klukowo 7 2,7 0,39
Knyszyn 46 27,6 0,60
Kobylin-Borzymy 17 9,7 0,57
Kolno 74 40,3 0,54
Kotaki Koscielne 32 13,6 0,43
Korycin 7 0,7 0,10
Krasnopol 13 10,3 0,79
Krynki 15 6,3 0,42
Krypno 14 6,5 0,47
Kulesze Koscielne 33 37,9 1,15
Kuznica 41 41,5 1,01
Lipsk 30 71,1 2,37
Lapy 75 40,7 0,54
t.omza 26 11,5 0,44
m. Augustow 174 28,6 0,16
M. Bialystok 252 83,7 0,33
m. Bielsk Podlaski 0 0,0

m. Bransk 1 0,1 0,10
m. Grajewo 24 17,1 0,71
m. Hajnéwka 21 3,8 0,18
m. Kolno 12 4.4 0,37
M. Lomza 12 1,6 0,13
m. Sejny 4 0,1 0,02
m. Siemiatycze 104 23,0 0,22
M. Suwatki 22 9,7 0,44
m. Wysokie Mazowieckie 0 0,0
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podlaskie

m. Zambrow 5 1.4 0,28
Maty Plock 10 5,2 0,52
Miastkowo 24 9,0 0,38
Michatowo 123 99.9 0,81
Mielnik 78 73,0 0,94
Milejczyce 27 24,7 0,91
Monki 60 19,9 0,33
Narew 25 17,1 0,68
Narewka 47 67,7 1,44
Nowe Piekuty 11 4,1 0,37
Nowinka 14 1,8 0,13
Nowogrod 21 16,6 0,79
Nowy Dwor 14 47,8 3,42
Nurzec-Stacja 55 113,3 2,06
Orla 22 28,8 1,31
Perlejewo 4 1,0 0,25
Piatnica 16 15,2 0,95
Plaska 61 34,6 0,57
Poswigtne 7 2.4 0,34
Przerosl 3 7,6 2,53
Przytuly 5 2,0 0,39
Punsk 3 4,5 1,50
Raczki 5 1,3 0,25
Radzitow 8 6,7 0,84
Rajgréd 22 14,3 0,65
Rudka 5 5,4 1,08
Rutka-Tartak 3 3,2 1,07
Rutki 35 21,5 0,61
Sejny 16 9,8 0,61
Sidra 16 22,6 1,41
Siemiatycze 45 20,8 0,46
Sokoty 27 12,2 0,45
Sokotka 52 43,0 0,83
Stawiski 33 23,6 0,71
Suchowola 23 17,4 0,76
Suprasl 143 94,1 0,66
Suraz 15 234 1,56
Suwalki 30 38,9 1,30
Szczuczyn 11 16,2 1,47
Szepietowo 15 11,6 0,77
Sztabin 53 27,3 0,52
Szudziatowo 20 17,0 0,85
Szumowo 31 15,6 0,50
Szypliszki 5 2,4 0,48
Sniadowo 10 6,6 0,66

57




Trzcianne 50 114,2 2,28

Turosl 74 31,4 0,42

Turos$n Koscielna 25 40,8 1,63

Tykocin 31 17,3 0,56

Wasilkow 305 143,8 0,47

0 Wasosz 11 20,9 1,90

E Wizna 26 14,2 0,54

@ Wizajny 3 10,0 3,33

= Wysokie Mazowieckie 13 2,6 0,20

Wyszki 25 22,1 0,88

Zabludoéw 68 47,7 0,70

Zambrow 51 22,6 0,44

Zawady 50 63,2 1,26

Zbdjna 60 47,5 0,79

Banie Mazurskie 8 4.4 0,55

Barciany 1 1,0 1,00

Barczewo 29 420,3 14,49

Bartoszyce 2 1,0 0,51

Biala Piska 26 35,2 1,35

Biskupiec 3 1,3 0,42

Biskupiec 46 223,0 4,85
Bisztynek 0 0,0

Braniewo 6 7,3 1,21

Budry 4 2,8 0,70

Dabréwno 3 85,1 28,35

Dobre Miasto 16 33,1 2,07

2 Dubeninki 2 1.4 0,70

% Dywity 20 9,4 0,47

g Dzialdowo 13 13,5 1,04

2 Dzwierzuty 16 17,8 1,11

Z Elblag 3 3,0 1,00

g Etk 17 19,1 1,13

s Frombork 1 0,5 0,50

Gietrzwald 5 1,4 0,27

Gizycko 8 12,6 1,57
Godkowo 0 0,0

Goldap 6 4.4 0,73

Gorowo Itaweckie 7 7,0 1,00

Grodziczno 3 4,0 1,33
Gronowo Elblaskie 0 0,0

Grunwald 11 11,9 1,08

Itawa 16 3,8 0,24

Ifowo-Osada 8 49,0 6,12

Janowiec Koscielny 9 6,3 0,70

Janowo 2 32 1,58
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warminsko-mazurskie

Jedwabno 6 8,5 1,42
Jeziorany 7 23,7 3,39
Jonkowo 8 12,3 1,54
Kalinowo 2 1,0 0,51
Ketrzyn 2 0,2 0,08
Kisielice 1 0,1 0,05
Kiwity 5 3.9 0,78
Kolno 2 6.0 3,00
Korsze 2 3,1 1,55
Kowale Oleckie 3 1,6 0,52
Koztowo 11 60,3 5,48
Kruklanki 3 1,5 0,51
Kurzetnik 8 2.9 0,37
Lelkowo 2 2.4 1,20
Lidzbark 29 6,5 0,22
Lidzbark Warminski 18 16,8 0,93
Lubawa 3 0,6 0,20
Lubomino 3 7,0 2,32
Lukta 16 21,0 1,32
m. Bartoszyce 2 0,5 0,25
m. Braniewo 0 0,0

m. Dzialdowo 14 0,9 0,07
M. Elblag 3 1,0 0,33
m. Etk 21 27,5 1,31
m. Gizycko 6 8,1 1,35
m. Gorowo Itaweckie 0 0,0

m. Itawa 12 4,5 0,38
m. Ketrzyn 5 0,2 0,03
m. Lidzbark Warminski 8 0,7 0,09
m. Lubawa 0 0,0

m. Mragowo 3 0,4 0,14
m. Nowe Miasto Lubawskie 3 0,2 0,07
m. Szczytno 3 0,3 0,09
Maldyty 4 0,9 0,22
Markusy 0 0,0

Mikotajki 1 0,8 0,80
Milejewo 3 5,1 1,70
Mitakowo 7 12,5 1,78
Mitki 3 3,0 1,00
Mitomiyn 6 13,4 2,23
Mtynary 0 0,0

Morag 17 13,8 0,81
Mragowo 6 2.4 0,41
Nidzica 23 20,5 0,89
Nowe Miasto Lubawskie 2 0,7 0,35
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warminsko-mazurskie kie

Olecko 14 12,9 0,92
Olsztyn 94 21,4 0,23
Olsztynek 13 92,7 7,13
Orneta 13 56,3 4,33
Orzysz 36 140,5 3,90
Ostroda 3 0,4 0,14
Ostroda 15 18,8 1,26
Paslck 4 12,3 3,08
Pasym 6 17,5 2,91
Piecki 4 3,8 0,95
Pieniezno 6 5.5 0,92
Pisz 53 32,3 0,61
Ploskinia 1 1,0 1,00
Plosnica 5 3,1 0,62
Pozezdrze 2 1,5 0,76
Prostki 3 12,0 4,01
Purda 7 2,8 0,40
Reszel 5 13,2 2,63
Rozogi 38 17,2 0,45
Ruciane-Nida 17 7,4 0,44
Rybno 3 0,9 0,29
Rychliki 0 0,0

Ryn 3 10,0 3,33
Sepopol 4 1,8 0,44
Sorkwity 5 5,5 1,10
Srokowo 0 0,0

Stare Juchy 17 73,1 4,30
Stawiguda 10 4,2 0,42
Susz 4 2,8 0,69
Szczytno 31 28,1 0,91
Swiatki 5 52,8 10,56
Swietajno 4 1,0 0,24
Swietajno 21 8,5 0,40
Tolkmicko 0 0,0

Wegorzewo 5 0,9 0,18
Wielbark 31 12,7 0,41
Wieliczki 2 1,5 0,75
Wilczeta 0 0,0

Wydminy 5 6,5 1,30
Zalewo 2 1,0 0,51
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Zalacznik 5

Liczba 1 powierzchnia pozaré6w w nadle$nictwach (opracowanie wiasne na podstawie

danych LP)
Liczba . : Srednia
. Suma powierzchni . .
Wojewddztwo Nadlesnictwo pozarow w spalonej w latach .p0W1erzch‘ma
latach 2002-2009 jednego pozaru
2000-2009 latach 2002-2009
Brodnica 18 2,7 0,15
Bydgoszcz 215 24,8 0,12
Cierpiszewo 46 5,0 0,11
Dabrowa 106 18,2 0,17
Dobrzejewice 281 41,1 0,15
Gniewkowo 150 17,7 0,12
Golub-Dobrzyn 41 8,2 0,20
Golabki 41 5,3 0,13
Lz Jamy 87 16,3 0,19
g Lutowko 3 0,1 0,02
g Miradz 27 53,5 1,98
iy Osie 26 4.6 0,18
=5 Rézanna 17 2,4 0,14
.§ Runowo 23 2,7 0,12
—4 Skrwilno 194 20,8 0,11
Solec Kujawski 164 23,0 0,14
Szubin 175 40,8 0,23
Torun 105 22,0 0,21
Tuchola 17 2,0 0,12
Wioctawek 582 59,2 0,10
Woziwoda 14 6,3 0,45
Zamrzenica 16 6,3 0,40
Zotedowo 206 31,0 0,15
Celestynow 186 55,8 0,30
Chojnow 152 37,7 0,24
Ciechanow 40 16,4 0,41
Dobieszyn 356 157,2 0,44
%"j Drewnica 765 283.,5 0,37
“EJ Dwukoty 75 25,1 0,33
2 Garwolin 74 29,6 0,40
g Gostynin 110 28,2 0,25
Grojec 58 30,3 0,52
Jabtonna 197 43,0 0,22
Kozienice 162 57,0 0,35
Lack 76 36,3 0,48
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Lochow 282 84,6 0,30
Marcule 22 10,0 0,45
Minsk 3 0,6 0,20
Myszyniec 161 223 0,14
Ostrot¢ka 82 17,9 0,22
Ostrow Mazowiecka 59 24,0 0,41
Parciaki 31 15,5 0,50
o Plock 63 15,1 0,24
e Ploisk 43 12,8 0,30
:B; Przasnysz 60 7,8 0,13
S Przysucha 49 10,6 0,22
5 Puttusk 78 74 0,09
Radom 81 38.8 0,48
Radziwittow 172 50,4 0,42
Sarnaki 9 1,9 0,21
Siedlce 49 9,7 0,20
Sokolow 6 3,6 0,60
Wyszkow 49 8,5 0,17
Zwolen 44 7,9 0,18
Augustow 75 8,2 0,11
Biatowieza 9 3,9 0,44
Bielsk 53 28,7 0,54
Browsk 18 9,9 0,55
Czarna Biatostocka 55 16,9 0,31
Dojlidy 241 52,8 0,22
Gleboki Brod 5 0,3 0,05
Hajnowka 21 6,4 0,30
Knyszyn 10 5,6 0,56
o Krynki 8 11,5 1,44
f@ Lomza 26 17,3 0,66
b Nowogréd 62 16,1 0,26
= Nurzec 48 33,3 0,69
Plaska 29 11,9 0,41
Pomorze 2 0,4 0,18
Rajgrod 25 9,9 0,40
Rudka 9 4,6 0,51
Suprasl 50 14,3 0,29
Suwatki 10 1,5 0,15
Szczebra 13 3,0 0,23
Wality 34 9,8 0,29
Zednia 76 23,6 0,31
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Bartoszyce 15 5,1 0,34
Borki 3 3,3 1,10
Czerwony Dwor 7 3,1 0,44
Dobrocin 34 31,6 0,93
Drygaly 72 49,1 0,68
Elblag 32 13,4 0,42
Elk 37 349 0,94
Gizycko 25 16,8 0,67
Goldap 3 0,5 0,17
Gorowo Itaweckie 4 0,6 0,14
Itawa 50 12,0 0,24
Jagietek 14 6,4 0,46
Jedwabno 15 7,5 0,50
Korpele 38 11,1 0,29
Kudypy 43 8,6 0,20
-E Lidzbark 127 25,2 0,20
£ Maskulinskie 20 11,4 0,57
§ Mitomtyn 28 14,1 0,50
2 Mtlynary 7 2,2 0,32
& Mragowo 16 4,2 0,26
g Nidzica 58 24,7 0,43
s Nowe Ramuki 26 47 0,18
Olecko 14 11,0 0,79
Olsztyn 39 223 0,57
Olsztynek 44 23,0 0,52
Orneta 17 8.4 0,50
Pisz 60 32,9 0,55
Spychowo 76 20,9 0,27
Srokowo 11 2,0 0,18
Stare Jablonki 8 2,5 0,31
Strzatowo 6 1,9 0,32
Susz 19 2,2 0,12
Szczytno 34 16,4 0,48
Wichrowo 23 7,7 0,34
Wielbark 55 16,6 0,30
Wipsowo 54 17,3 0,32
Zaporowo 12 21,8 1,82

Ze wzgledu na niekompletne dane powierzchnie spalona wskutek pozarow lasow oraz

Srednig powierzchnig jednego pozaru podano tylko dla lat 2002-2009
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